PASTABU IR PASIULYMU LENTELE DEL PRIEMONES NR. 01.2.1-L VPA-K-856 ,,EKSPERIMENTAS“ PROJEKTU FINANSAVIMO

SALYGU APRASO NR. 1

Nr. | Pastabas Pastabos ir pasiiilymai EIM pozicija EIM argumentai
teikianti
institucija
1.| Lietuvos Nejvertintos  anksCiau  teiktos pramonininky PaaiSkinta Priemoné néra orientuota j ilga
pramoninkl_Jt_ konfederacijos pastabos dél projekty atrankos laika MTEP veiklas vykdancias
konfederacija kriterijy. Dar karta atkreipiame démesj, kad irrfonés.'Né.ra nustatyta privalpmi
. . ) P o . reikalavimai buti veikus tam tikra
priemoné neturéty biiti orientuota tik j ilga laikg . .. . ..
. . terming, turéti tam tikro dydzio
MTEP veiklas vykdancias jmones, nesudarant apyvartas arba biiti gavus pajamy
galimybés per §ig priemone¢ gauti finansavimo ir i§ MTEP veiklos. Pirmieji trys
naujoms jmonéms, kurios planuoja naujai vykdyti prioritetiniai kriterijai yra susije
MTEDP veiklas. Priemon¢ Inostartas néra lygiaverté iSimtinai su kuriamu produktu, bet
Siai priemonei, nes joje maksimali finansavimo ne su pareiskeju.
suma téra tik 20000 eur.
2.| Lietuvos Déel 1eSy paskirstymo regionams pagal apskritis Paaiskinta. Nors Vilniaus ir Kauno miesty ir
pramoninky paminétinas finansavimo paskirstymo rajony savivaldybés iSbrauktos,
konfederacija | netolygumas.  Nors  kiekvienai  apskriciai jprastai  paraisky Vilniaus ir
numatomas 1éSy dydis yra vienodas (2,27 min. eur), |Kauno apskrityje bina daugiausia.
taCiau Vilniaus ir Kauno apskritys sglyginai gauna
daugiau, nes i§ ty apskri¢iy finansavimo apimciy
1Simamos Vilniaus ar Kauno miesty ir rajony
savivaldybés.
3.| UAB ,,Sékmés | 40 punktas: prasome nustatyti didesnes paramos AtsiZvelgta. Numatyta 10.1 veiklai 400 000

sprendimai*

ribas vienam projektui. 10.1 veiklai bent 400 000
Eur, 0 10.2 veiklai bent 500 000 Eur. Kaip matome
1§ paskutinio Intelekto kvietimo rezultaty i§ 83
projekty gavusiy paramg tik 5 paraiskos sutiko
1gyvendinti projekta su mazesnes nei 170 000 Eur
parama. Nepadidinus galimos paramos sumos
vienam  projektui  rizikuojama  nesulaukti

Eur, 0 10.2 veiklai 500 000 Eur.




pakankamo paraiSky kiekio ar vangaus jmoniy
dalyvavimo (tai pvz. turime su Inostarto projektais).

.| UAB ,,Sékmés
sprendimai*

41 punktas: analogiSkai praSome nustatyti
didesnes paramos ribas vienam projektui. 10.1 bei
10.2 veiklai po galimg maksimalig de minimis
pagalbos verte 200 000 Eur, o abiem veiklom kartu
ir ne daugiau kaip 200 000 Eur,. Per visa Sio periodo
Intelekty kvietimo istorijg tik 4 i§ 284 pareiskéjy
sutiko jgyvendinti projekta su mazesnes nei 70 000
Eur parama. Kodél tikimasi jog geréjant
ekonominei situacijai, esant mazoms
nekonkursinéms Ino priemonéms kaip Inostartas,
Inocekiai  jmonés susidomés tokia santykinai
nedidele parama?

Atsizvelgta.

Numatyta: ,,Didziausia
projektui galima skirti
finansavimo 1éSy suma yra (jei
vykdomos abi Apraso 10 punkte
nustatytos veiklos, Apraso 41.1 ir
41.2 papunkCiuose nurodytos
sumos atitinkamai sumuojamos,
taciau bendra suma negali virSyti
200 000 (dviejy Simty tukstanciy
eury)), kai projektui finansavimas
teikiamas pagal de minimis
reglamento nuostatas:

41.1. Apraso 10.1
papunktyje nurodytai veiklai — 200
000 Eur (du Simtai tukstanciy
eury);

41.2. Apraso 10.2
papunktyje nurodytai veiklai — 200
000 Eur (du Simtai tikstanciy

eury).*




.| UAB ,,Sékmés
sprendimai*

2 lentelé 5.4 punktas: Siiilome atsisakyti naujai
jvesto apribojimo ,.Sios ilaidos negali sudaryti
daugiau nei 30 procenty tinkamy finansuoti Apraso
11.1 papunktyje nurodytai veiklai skirty islaidy.*
Kadangi jrangos jsigijimas pagal 11.2 veiklg
finansuojamas gerokai mazesniu intensyvumu,
daug jmoniy negali leisti sau tokiy investicijy. Be
to, Intelekto (ankstesnis priemonés pavadinimas)
kvietimai jprasti sulaukia paraisky apytiksliai tokiai
sumai, kokia yra numatyta kvietime, t.y. atlikus
iSlaidy tinkamumo vertinimg konkurso praktiskai
nebudavo. Todél toks apribojimas tik padidins
rizika, jog bus panaudotos ne visos priemonei
numatyto 1ésos, dél ko nebus pakankamai ar i§vis
finansuoti kai kurie Lietuvos ekonomikai didelg
pridéting verté turintys inovacijy kiirimo/vystymo
projektai.

IS dalies atsizZvelgta.

Numatyta: ,.Sios islaidos negali
sudaryti daugiau nei 50 procenty
tinkamy finansuoti ApraSo 10.1
papunktyje nurodytai veiklai skirty
iSlaidy. .




.| UAB ,,Sékmés
sprendimai*

Dél nepalankiy sqlygy IT sektoriui

2 lentelé 5.4 punktas: formuluoté,,Projekto MTEP
veikloms naudojamo ilgalaikio materialaus turto
nusidévéjimo sqnaudos “

Bei

4 lentelé 4.3 punktas: apribojimas ,, Programinés
jrangos naudojimo licencijos néra tinkamos
finansuoti*

Ir

4 lentele 4.2 punktas: kompiuteriné technika.
ISlaidos Siam turtui negali sudaryti daugiau nei 50
procenty Apraso 1011.2 papunktyje nurodytai
veiklai skirty tinkamy finansuoti islaidy sumos.

Auks¢iau  iSvardinti  punktai  diskriminuoja
informaciniy technologijy (IT) sektoriy, kuris yra
vienas 1§ didziausig pridéting verte kurianciy
Lietuvoje. Savaime suprantama, kad vien su
kompiuterine technika be programinés jrangos
nieko (taip pat tyrimy) daryti negalima. Siuo
laikmeciu  vien duomeny baziy valdymo
programings jrangos licencijy kaina jprastai virSyta
techninés jrangos kaing, todé¢l pagal buhalterinés

Atsizvelgta.

Neatsizvelgta.

Atsizvelgta.

ApraSo 2 lentelés 5.4 papunktyje
iSbraukti  Zzodziai ,,ilgalaikio
materialaus®.

Pagal ApraSo 10.2 papunktj
remiama veikla — jmoniy pradinés
investicijos, kuriomis kuriama
naujos ar pleCiama esamos jmonés
MTEP ir inovacijy infrastruktiira ir
kuri néra prieinama vieSai arba
Klasteriuose. Pradiné investicija
yra apibrézta Bendrojo bendrosios
iSimties reglamento 2 straipsnio 49
punkto a papunktyje. ISlaidos
programinés jrangos naudojimo
licencijai jsigyti nepriskirtinos prie
pradinés investicijos.

50 proc. apribojimas yra
iSbrauktas.




apskaitos standartus programiné jranga negali biti
pajamuojama kartu su technine jranga (t.y. kaip
papildomas smulkus priedas). Be to duomeny baziy
valdymo  sistemy licencijos  parduodamos
(prieSingai nuo operaciniy sistemy) atskirai nuo
aparatinés jrangos. Analogiska situacija yra ir su
kita tyrimams reikalinga programine jranga.

4 lentelé 4.2 punktas: de facto reiskia, kad IT
jmoné negali vykdyti 11.2 veiklos, nes jprastai be
kompiuterinés jrangos jokia kita tyrimy jranga néra
reikalinga IT jmonéms.

IT sektoriaus specifika pasizymi ir FinTech
sektorius, kuris laikomas strateginiu, taciau
auks¢iau paminétos PFSA formuluotés kaip tik
diskriminuoja §j sektoriy.

Todeél praSome visiSkai panaikinti arba bent jau
suSvelninti $ivos diskriminacinius apribojimus (bei
atitinkamus 6 lentelés punktus).

.| UAB ,,Sékmés
sprendimai*

117 punktas: prasome esant galimybei panaikinti
atsiradusj; papildomg apribojima: ,taip pat ir
dengiant nusidévéjimo sgnaudas®, nes tai tik
papildomai  apsunkina  projekto  tgstinumo
planavima.

Atsizvelgta.

120 punkto formuluoté: ,,120. Kai
projekto  jgyvendinimo  metu
jsigyjamas  arba  sukuriamas
ilgalaikis turtas, penkerius metus,
jeigu projekto vykdytojai turi
dideliy jmoniy statusa, arba trejus
metus, jei projekty vykdytojai turi
labai mazy, mazy ir vidutiniy
Jjmoniy  statusa, po projekto
finansavimo pabaigos turi bati
uztikrintas investicijy tgstinumas
Projekty taisykliy IV skyriaus




dvideSimt septintajame skirsnyje
nustatyta tvarka“

.| UAB ,,Sékmés
sprendimai*

Taip pat prasome laikytis suplanuoto kvietimo
skelbimo termino — Siy mety IV ketvirtis ir
neskelbti kvietimo $iy mety vasarg, kadangi:

Verslo jmonés i$§ anksto planuoja savo
darbus.

Vasaros laikotarpiu dél atostogy praktiskai
sustoja darbas mokslo jstaigose bei sulétéja
privaciose jmonése.

Tik pries keleta ménesiy baigési analogisko
Intelekto kvietimo vertinimas.

Veéliau paskelbus Eksperimento kvietima,
daugiau jmoniy galés testi ankstesniuose
Intelekto projektuose pradétas tyrimy
Kryptis/tyrimus.

Eksperimento kvietimo projektus yra
tikslinga pradéti jgyvendinti kuo véliau,
kad parama biity galima finansuoti tyrimus
iki tol kol prasidés btisimo finansavimo
periodo kvietimai.

Atsizvelgta.

Jei kvietimas biity paskelbtas
anksCiau nei planuota, paraisky
pateikimo terminas biity ilgesnis ir
baigtysi kaip ir planuota.




