2014-2020 mety Europos Sajungos fondy investiciju veiksmu programos 1 prioriteto ,,Moksliniy tyrimuy, eksperimentinés plétros ir
inovacijy skatinimas“ priemonés 01.2.2-CPVA-K-703 ,,Kompetencijos centry ir inovacijy ir technologijy perdavimo centry veiklos

skatinimas“ projekty finansavimo salygy apraso Nr. 2 (toliau — PFSA) projekto pastaby derinimo pazyma

Pastabos Eil. PFSA Komentarai/pasiilymai SMM pozicija SMM argumentai/PFSA
teikéjas Nr. | nuostatos, tikslinimas
kurioms
teikiama
pastaba
Kauno 1. |2 priedo 3| Apraso 2 priede projekto naudos ir kokybés - Darbuotojy patirtis vertinama tik
technologijos punktas vertinimo lentelés 3 punkte yra vertinama projekta MTEP veiklos rezultaty
universitetas vykdan¢iy asmeny patirtis. Vertinimo Kkriterijaus komercinimo srityje.
(Nacionalinis apraSe yra nurodyta, kad ... ,,CV ar kiti pareiskéjo
inovacijy ir pateikti dokumentai, pagal kuriuos galima jvertinti
verslo darbuotojy dalyvavima projektuose, susijusiuose su
centras), MTEP rezultaty komercinimu®. PraSome paaiSkinti
pastabos iSsamiau, kokie projektai vertinami Siame
gautos 2016- kriterijuje? Ar vertinama darbuotojo patirtis
06-27 bendradarbiaujant tik MTEP rezultaty komercinimo
srityje, t. y. MTEP paslaugy ir darby sutarciy prasme
ar gali buati vertinama ir patirtis dalyvaujant
jvairiuose ES finansuojamose projektuose?
2. |2 priedo 3| Apraso 2 priede projekto naudos ir kokybés I§ dalies Vertinamas projekty skaicius:
punktas vertinimo lentelés 3 punkte yra vertinama projekta atsizvelgta ,UZ projekta vykdanciy asmeny

vykdanc¢iy asmeny patirtis. Vertinimo kriterijaus
aprase yra nurodyta, kad ,,vertinant keliy asmeny
patirt] atliekant Ziniy ir technologijy perdavimo
veikly  organizavimo ir MTEP  rezultaty
komercinimo funkcijas, skaiCiuojamas
dokumentuose  nurodyty @~ MTEP  rezultaty
komercinimo  projekty  vidurkis“.  PraSome
patikslinti, kas vertinama, projektiniy sutarciy

patirt; balai suteikiami Sia
tvarka:
1) uz dalyvavimag

vykdant nuo 1 iki 3 projekty,
susijusiy su MTEP rezultaty

komercinimu, suteikiama 10
baly;
2) uz dalyvavimag

vykdant nuo 4 iki 5 projekty,




skaiCius ar vertés? Jei vertinama sutarCiy verte,
aiSkumo délei reikéty nurodyti, ar vertinamos vertés
su PVM, ar be PVM. Taip pat praSome paaiskinti,
kaip Jus traktuojate MTEP rezultaty komercinimo
projekta. Ar tai biity ir sutartys déel MTEP paslaugy,
darby bei produkty sukiirimo, ar taip pat vertinamos
licencinés sutartys bei nacionaliniai ir tarptautiniai
projektai, susije su MTEP komercinimo veiklomis?

susijusiy su MTEP rezultaty

komercinimu, suteikiama 20
baly;
3) uz dalyvavimg

vykdant daugiau nei 5 su MTEP
rezultaty komercinimu susijusius
preojektus, suteikiama 30 baly.*.

Siekiant aiSkumo, kriterijaus
vertinimo  aspektai  papildyti
nurodant vertinamus

dokumentus: nacionaliniy ir (ar)
tarptautiniy projekty, susijusiy
su MTEP komercinimo
veiklomis, sutartys, Siy projekty
igyvendinimo ataskaitos,
licencinés sutartys, patentai,
sutartys su jmonémis.

26 punktas

Jame raSoma: ,,...PareiSkéjas paraiSkoje nurodo,
kuriai i§ sumanios specializacijos kryp¢iy ir Siy
krypciy prioritety, ............... priskiriamas projektas,
taip pat nurodo, kurj prioriteto teminj specifiSkuma
atitinka projektas.* ,,Tuo atveju, jei jgyvendinanc¢ioji
institucija nustato, kad projektas priskiriamas Kitai

sumanios specializacijos krypciai, ....pareiSkéjui
siiloma patikslinti paraiskoje nurodyta
informacija...”“. Ar tai reiSkia, kad technologijy

perdavimo centry veikla projekte turéty biti
nukreipta tik j vieng konkrecia kryptj ir prioritetg?
Iprastai Inovacijy ir technologijy perdavimo centry
veikla mokslo ir studijy istaigose (MSI) yra
nukreipta daugiau nei ] vieng sumanios
specializacijos kryptj, atsizvelgiant | MSI strategija.
Tad prasome patikslinti, ar tikrai reikia projekto
veiklas orientuoti tik i vieng krypti ir (ar) Sios

Atsizvelgta

PFSA 26 punktas (po PFSA
tikslinimo 25 punktas)
patikslintas: ,Pareiskéjas
paraiSkoje nurodo, kurioms i§
sumanios specializacijos kryp¢iy
ir Siy kryp¢iy prioritetams,

nurodytiems Prioritetiniy
moksliniy tyrimy ir
eksperimentinés (socialinés,

kultiirinés) plétros ir inovacijy
raidos (sumaniosios
specializacijos) kryp¢iy ir jy

prioritety 1gyvendinimo
programoje, patvirtintoje
Lietuvos Respublikos

Vyriausybés 2014 m. balandZio
30 d. nutarimu Nr. 411 ,,Dél
Prioritetiniy moksliniy tyrimy ir
eksperimentinés (socialinés,




krypties prioriteta ar vieno projekto veiklos gali
apimti keletg sumanios specializacijos krypciy.

kultiirinés) plétros ir inovacijy
raidos (sumaniosios
specializacijos) krypciy ir jy
prioritety jgyvendinimo
programos patvirtinimo*,
priskiriamas projektas, taip pat
nurodo, kuriy prioritety teminj
specifiSkuma atitinka
projektas.*.

PFSA 3 priedo 1 punktas
patikslintas, numatant galimybe
pazyméti daugiau nei vieng
prioritetiniy moksliniy tyrimy ir
eksperimentinés (socialinés,
kulttrinés) plétros ir inovacijy
raidos (sumanios specializacijos)
kryptj ir konkreCios krypties

prioritetq.
Apraso 2 | Vertinama pareiSskéjo sutar¢iy su jmonémis | Neatsizvelgta | Priemonés atrankos kriterijai
priedo 4 | finansinés vertés padidéjimas. Taciau technologijy buvo  suderinti su  Finansy
punktas perdavimo centry veikla nukreipta ne tik j jmones, ministerija ir patvirtinti 2016 m.
bet taip pat ir uZsienyje esancias mokslo ir studijy geguzes 19 d. 291'4—2020 m. ES
Istaigas, technologijy perdavimo centrus ir pan. Tad fondy anCStl.Cl.]l} Ve1k§mq
siilome Siame rodiklyje vertinti ne tik sutar¢iy su programos stel_oesenos komiteto
} . . ) e posédyje nutarimu Nr. 44P-15.1
jmonémis finansinés vertés padid¢jima, bet MTEP . .
L A . . . . (17).  Projekty  finansavimo
sutarCiy vertés padidéjima, t. y. tiek su jmonémis, . .
. . . X o salygy apraso rengimo metu
tlek' su k'1t'als un1v§r51teta1s, tal.I.) p'at tarptautiniy ar patvirtinty _ kriterijy  vertinimo
nacionaliniy  projekty, susijusiy su MTEP aspektai negali biti kei¢iami..
komercinimo veiklomis, ver¢iy padid¢jimg. Nes
vienas 1§ Inovacijy ir technologijy perdavimo centry
veiklos siekiy yra skatinti mokslo ir verslo
bendradarbiavimo bei Ziniy ir technologijy
perdavimo veikly tarptautiniuose projektuose.
Valstybinis 38 punktas | Sitlome j tinkamy finansuoti projekto islaidy sarasg I dalies PFSA 38 punkto (po PFSA
moksliniy ("4. Jranga, jrenginiai ir kt. turtas") jtraukti | atsizvelgta | tikslinimo 37 punkto) 4 eiluté

nuostata: ,,Baldy,

papildyta




tyrimy programinés jrangos kiirimo, informaciniy sistemy kompiuterinés technikos,
institutas kirimo ir (ar) modernizavimo islaidos (jskaitant programinés  jrangos,  kitos
. informaciniy sistemy projektavimo, techninés jrangos,  jrenginiy ir  kito
(1;1211111]‘.1.r priezitiros ir kitas susijusias islaidas). Siuolaikinei ilgalaikig turto  jsigijimo ir
technologijos inovacijy ir technologijy perdavimo veiklai labai ﬁnapsmes nuomos  (lizingo)
moksly reikalingos duomeny bazés, kuriose biity kaupiama iSlaidos . QSkaltar_lt _
centras), D : N o transportavimo,  projektavimo,

ir sisteminama informacija, informacinés sistemos . . o 1
pastabos . . i . . sumontavimo, vietos (aikstelés)

intelektinés nuosavybés ir klienty valdymui. Tokios ” . -
gautos 2016- . i Y . i paruosimo, instaliavimo,
06-27 priemonés sudarytg sglygas efektywag 1vd.ent1f"1k.1%ot1 paruogimo naudoti, isbandymo,
ir valdyti komercinj potencialg turincias id¢jas, apmokymo  naudotis, saugos
bendrauti su galimais partneriais. instruktazo, techninés prieziiiros
ir susijusias iSlaidas).*

2 priedo 3| Sitlome atsisakyti $io projekty atrankos kriterijaus, I dalies Priemonés atrankos kriterijai
punktas nes kriterijaus paaiSkinime nurodytg vertinimo | atsizvelgta | buvo suderinti su  Finansy
aspekta - prisidéjimg prie MTEP rezultaty ministerija ir patvirtinti 2016 m.
komercinimo (pagal jvykdyty projekty, susijusiy su geguzes 19 d. 29;4—2020 m. ES
MTEP rezultaty komercinimu skai¢iy) - sunku fondy 1nv::st§1.01_]q ljelk.stniq

- e 1l L rogramos stebésenos komiteto
f)b_!ektyV1§1 }Vertl‘ntl. Tai sulfeltq gincy del'krl'terl_]gus. gosg dyje nutarimu Nr. 44P-15.1
ir jo vertinimo interpretavimo (pvz., kaip jvertinti . .

D s . i (17). Projekty finansavimo
prisidéjima; ar MTEP S}Jtart}s su Vc?rslo subjek‘t.u arba salygy aprafo rengimo metu
patentas yra \_/el_‘tmtl_m kaip projektas, susijes Su patvirtinti kriterijai negali biti
MTEP komercinimu ir pan.). naikinami.

Siekiant aiSkumo, kriterijaus
vertinimo  aspektai  papildyti
nurodant vertinamus
dokumentus: nacionaliniy ir (ar)
tarptautiniy projekty, susijusiy
su MTEP komercinimo
veiklomis, sutartys, $iy projekty
igyvendinimo ataskaitos,
licencinés sutartys, patentai,
sutartys su imonémis.
Lietuvos 19 punktas, | PFSA aprase (4 psl.) nurodyta, kad minimalus Pastaba 2016 m. Dbirzelio 10 d.
energetikos 2 priedas praeinamas balas — 51, ta¢iau 2 priede “Projekto | neatitinka | internetingje svetaingje
institutas naudos ir kokybés vertinimas” nurodyta, kad paskelbto | www.esinvesticijos.It paskelbto



http://www.esinvesticijos.lt/

pastabos
gautos 2016-
06-27

minimali privaloma surinkti baly suma — 61. | PFSA projekto | PFSA projekto 19 punkte

Prasome patikslinti minimaly praeinamg balg. turinio nurodyta privaloma  surinkti
minimali baly suma yra 41. Ta
pati baly suma nurodyta ir ta
pacig dieng paskelbtame PFSA
projekto priede Nr. 2.

34 punktas | 6 psl nurodyta, kad didZiausia galima projektui skirti Pastaba 2016 m. Dbirzelio 10 d.
finansavimo 1é§y suma 500 000 Eur, taciau neatitinka internetingje svetainéje
skliausteliuose suma zodziais: septyni Simtai paskelbto www.esinvesticijos.It paskelbto
tiikstanciy eury. PraSome patikslinti skai¢iy. PFSA projekto | PFSA projekto 34 nurodyta, kad

turinio ,Didziausia galima projektui
skirti finansavimo 1é§y suma yra
700 000 Eur (septyni Simtai
tiikstanciy eury).®.

2 priedas “Projekto naudos ir kokybés vertinimas” priede Nr. Pastaba 2016 m. Dbirzelio 10 d.
2 nurodyta, kad bus vertinama naujy Zinioms imliy neatitinka internetingje svetainéje
jmoniy (angl. spin-off) skai¢iau augimas. Pazymime, paskelbto | www.esinvesticijos.It paskelbto
kad visi Lietuvoje esantys valstybiniai institutai turi | PFSA projekto | PFSA projekto priede Nr. 2 néra
biudzetiniy jstaigy juridinj statusa. Todél turinio nurodyta, - jog b,USr vertinama

e e Ll naujy Zzinioms imliy jmoni
valstybiniai institutai negali bu‘.u kity J.ur1d1n1q (angJ;I%. spin-off) qsklaiéiaug
asmeny, tame tarpe ir spin-off’y, :

augimas.

dalininkais/akcininkais. Tod¢l skiriamas balas uz Siy
jmoniy kirimg, diskriminuoja visus valstybinius
institutus lyginant su universitetais, kurie pagal
juridin] statusg yra vieSosios jstaigos. Sitlome
netraukti Sio rodiklio, kad ministerija sudaryty
vienodos salygas konkuruojant su universitetais.

Naudos ir kokybés vertinimo
metu bus vertinamas atitikimas
Siems 2016 m. geguzés 19 d.
20142020 m. ES fondy
investicijy veiksmy programos
stebésenos komiteto posédyje
nutarimu Nr. 44P-15.1 (17)
patvirtintiems  prioritetiniams
projekty atrankos kriterijams:

1. Pareiskéjy ir partneriy
pasirengimas vykdyti mokslo
vadybos arba Ziniy ir
technologijy perdavimo veiklas.
2. Projekto pareiSkéjas turi
veikian¢iag MTEP  rezultaty




komercinimo ir (ar) ziniy ir
technologijy perdavimo
organizacing strukttrg.

3. Projekta vykdanciy asmeny
patirtis (kompetencija).

4. Projekto  jgyvendinimo
poveikis  pareiskéjo  MTEP
veiklos rezultaty komercinimo
rezultatams.

2 priedas “Projekto naudos ir kokybés vertinimas” priede Nr. Pastaba 2016 m. birzelio 10 d.
2 nurodyta, kad pareiskéjo nuosavas jnaso dydis, neatitinka internetingje svetainéje
duos papildomy baly, o kryZminis finansavimas paskelbto www.esinvesticijos.It paskelbto
netaikomas. Kokia forma bus galima prisidéti ar | PFSA projekto | PFSA proje_kto priede Nr. 2 néra
grynai piniginiu indéliu nuo projekto sgmatos ar “in turinio nuro_@yt.@ jog bus .vevrtlnama.ls
kind” taip pat bus tinkamas indé¢lis? Prasome pa reiskejo fuosavo naso dyd1§
patikslinti kriterijaus formuluote. (Zr. argumentactj atsakant |

klausimg Nr. 3).

2 priedas “Projekto naudos ir kokybés vertinimas” priede Nr. Pastaba 2016 m. birzelio 10 d.
2 nurodyta, kad pirmoje lentelés dalyje didZiausias neatitinka | internetingje svetaingje
galimas kriterijaus balas yra 50. Tadiau pagal aprasa paskelbto | www.esinvesticijos.It paskelbto
susumavus  visus balus esant aukiCiausiam | PFSA projekto | PFSA projekto priedo Nr. 2
jvertinimus, gaunama, kad didziausias kriterijaus turinio pirmoje  eiluteje nur'(zd}.f‘Fo
balas yra 55 (20 baly pagal LMT ekspertinj vertinimag yertlnlmq krlte,rlj aus ,,Parelskejl%
+ 10 baly patentai + 5 balai uz sukurtus IT partneriy pasirengimas vV'yl'<dyj[1
produktus/paslaugas + 5 balai spin-off’ai + 5 balai inOkSIO V.e-ldybos afba e lr

. . " . . echnologijy perdavimo veiklas
sutarciy skaicius + 10 baly sutarciy finansine verte). maksimali galima  vertinimo
PraSome patikslinti didZiausiag galimg kriterijaus suma yra 10 baly.
bala.

2 priedas Ar vertinama pareiskéjo 2 mety veikla MTEP srityse Pastaba 2016 m. Dbirzelio 10 d.
atitinkan¢iose bent viena kurio nors prioriteto neatitinka internetingje svetainéje
veiksmy plane nustatyta teminj specifiskuma. Ar bus paskelbto www.esinvesticijos.It paskelbto
vertinama mokslo ir studijy institucija kaip vienetas | PFSA projekto | PFSA projekto priede Nr. 2 nra
(bendras patentiniy paraisky skaicius, jmoniy turinio hustatytas 5 toks vertlnlrno
kiirimas, sukurty produkty skaiius ir t.t.) aspektas  (zr. ~ argumentacijg

konkrecioje sumanios specializacijos tematikoje ar

atsakant j klausimg Nr. 3).




patentai/sukurti produktai/jkurtos jmonés ir kt. gali
biiti paimti i§ skirtingy sumanios specializacijos
krypéiy, pvz. patentai — “sveikatos technologijos ir
biotechnologijos”, o sukurti produktai/paslaugos i§*
energetika ir tvari aplinka” ir pan.? PraSome
patikslinti.

Paraisky
teikimo
apribojimai

Ar numatomas apribojimas kiek viena mokslo ir
studijy jstaiga gali teikti paraiSky pagal sumanig
specializacijg ir jos kryptis?

Toks apribojimas nenustatytas.




