PATEIKTU PASTABU DERINIMO LENTELE
DEL2014-2020 M. EUROPOS SAJUNGOS FONDU INVESTICIJU VEIKSMU PROGRAMOS
10 PRIORITETO ,,VISUOMENES POREIKIUS ATITINKANTIS IR PAZANGUS VIESASIS VALDYMAS“
NR. 10.1.2-ESFA-K-917 PRIEMONES ,,VISUOMENES NEPAKANTUMO KORUPCIJAI DIDINIMO IR DALYVAVIMO VIESOJO
VALDYMO PROCESUOSE SKATINIMO INICIATYVOS“ PROJEKTU FINANSAVIMO SALYGU APRASO NR. 3 PROJEKTO

Institucijos Pastabos ir pasiiilymai Pastaby ir pasiiilymy jvertinimas
pavadinimas
Nacionalinio | 1. Projekty trukmé - iki 3 mety, o juose turi dalyvauti ne maziau | NeatsiZvelgta
skurdo kaip 4 dalyviai (pareiSskéjas ir 3 partneriai). Manoma, kad | Vidaus reikaly ministerijos vertinimu, priemonés "Visuomenés
mazinimo sitloma maksimali suma (180 000 Eur) tokio masto projektams | nepakantumo  korupcijai  didinimo ir dalyvavimo  vieSojo
organizacijy | yra akivaizdziai per maza, norint pasiekti tvariy ir gery rezultaty. | valdymo procesuose skatinimo iniciatyvos® projekty finansavimo
tinklo salygy apraso Nr. 3 projekte(toliau — Apraso projektas) nustatoma
atstoveés maksimaliai galima projektui skirti finansavimo suma (180 000 Eur) yra
2018 m. pakankama projektams jgyvendinti, kadangi:
kovo 27 d. 1. Apraso projekte numatyta, kad projekty jgyvendinimo trukmé turi
el. pasto biiti ne ilgesn¢ kaip 36 ménesiai nuo projekto sutarties pasiraSymo
adresu dienos. Projektu privaloma pasiekti priemonés jgyvendinimo stebésenos
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produkto rodiklj ,,Parengti ir kompetentingai valstybés ir savivaldybés
institucijai ar jstaigai pateikti pasiilymai deél vieSojo valdymo
sprendimy‘ (rodiklio kodas P.N.918), kurio minimali siektina reikSmé
yra 1 pasitlymas. Atsizvelgiant j $ig minimaliai siekting produkto
rodiklio reik§me, manome, kad projekto rezultatui pasiekti paprastai bus
reikalingas kur kas trumpesnis, nei Aprase numatytas maksimaliai
galimas, terminas.

2. Projekty atrankos kriterijus ,,NVO, kuriy instituciniai gebéjimai
Stiprinami jgyvendinant projektq, skaicius* yra prioritetinis. Tai reiSkia,
kad:

2.1. siekti baly pagal §j kriterijy néra privaloma, o pareiskéjo
pasirenkama;

2.2. projekto vertinimo pagal $i kriterijy skalé ,kai jgyvendinant
projektq numatoma stiprinti 1 NVO institucinius gebéjimus — skiriamas
I balas, 2 NVO institucinius gebéjimus — 5 balai, 3 NVO — 10 baly, 4 ir
daugiau NVO — 15 baly*“ nurodo, jog projektuose neprivalo biti
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stiprinami 4 NVO gebé¢jimai, nes minimalus balas skiriamas net jei
projektas jgyvendinamas be partneriy;

2.3. salyga, kad NVO, dalyvaudama projekto veikly vykdyme, bent dalj
projekto veikly turi vykdyti pati, nepirkdama paslaugy i8 iSorés reiskia,
kad skiriant balus pagal §j kriterijy reikalaujama, kad NVO pati vykdyty
veiklas ne trumpiau kaip 320 valandy (40 darbo dieny), o ne visus 3
projekto jgyvendinimo metus.

Atsizvelgdami | tai, kas iSdéstyta, taip pat | pagal Aprasa numatomas
remti veiklas, jy pobidj, Sioms veikloms reikalingas iSlaidas (poreikio
patirti  zemés, nekilnojamojo turto, statybos, rekonstravimo,
informaciniy technologijy iSlaidas (t. y. paprastai daugiausia
finansavimo reikalaujancias iSlaidas) nebuvima) , manome, kad Apraso
projekte numatyta maksimali finansavimo suma (180 000 Eur) projektui
yra pakankama Apraso 24.1 papunktyje nustatytam rezultatui pasiekti,
t. y. bent vienam pasitilymui dél vieSojo valdymo sprendimo parengti.

Atkreiptinas démesys, jog paprasSius Pareiskéjo pateikti konkretesniy
argumenty, galimy iSlaidy pavyzdziy, kurie rodyty, kad Apraso projekte
nustatyta maksimaliai galima projekto finansavimo suma, vertinant

objektyviai, yra per maza, PareiSkéjas prasSytos papildomos
informacijos, paaiSkinimy nepateike.
2. Susirtipinima kelia kai kuriy veikly apribojimas: NeatsiZvelgta

36. Pagal Aprasa netinkamomis finansuoti i§laidomis laikomos:
36.1. NVO atstovy mokymai, kuriuos vykdo pats projekto
pareiskejas ar

partneris;

36.4. interneto svetainiy kiirimo i$laidos.

NVO mokymai, kuriuos vykdo partneriaujancios organizacijos,
yra ypaé pasiteisinusi, ne kartg praktikoje taikyta veikla - tokiu
bidu  organizuojami  tiksliniai  specialieji ~ mokymai,
uztikrinamos konsultacijos po mokymy ir veikly testinumas. Be
to, uzkirtus kelig partneriams vesti mokymus, eliminuojami
galimai stipriausi veikéjai toje srityje (partneriai dél to ir
pasirenkami, kad jie tam tikroje srityje yra ekspertai ir gali
perduoti savo Zinias).

1. ApraSo projekto nuostata, kad nefinansuojami NVO atstovy
mokymai, kuriuos vykdo pats projekto vykdytojas ar partneris, siekiama
uzkirsti  kelig galimiems Konkurencijos jstatymo 4 straipsnio
pazeidimams (t. y. atvejams, kai mokymus vykdantis lektorius
(paslaugy teikejas) pasirenkamas ne vykdant vieSyjy pirkimy procediira,
o sudarant su paslaugy teikéju partnerystés (jungtineés veiklos
ijgyvendinant projekta) sutartj). Pazymétina, kad Konkurencijos
jstatymo 4 str. numato, kad vieSojo administravimo subjektams
draudziama priimti teisés aktus arba kitus sprendimus, kurie teikia
privilegijas arba diskriminuoja atskirus tikio subjektus ar jy grupes ir dél
kuriy atsiranda ar gali atsirasti konkurencijos salygy skirtumy
atitinkamoje rinkoje konkuruojantiems ikio subjektams, iSskyrus




atvejus, kai skirtingy konkurencijos saglygy nejmanoma iSvengti vykdant
istatymy reikalavimus.

Rengiant Apraso projekta buvo remtasi Konkurencijos tarybos

iSaiskinimu, kad tuo atveju, jei mokymy paslaugy teikéjas biity ne
atrenkamas konkurencingu biidu (t. y. neorganizuojant vieSyjy pirkimy
procediiros), o paskiriamas, $is paslaugos teikéjas minétoms mokymy
paslaugoms teikti baty privilegijuojamas visy kity tkio subjekty,
veikian¢iy toje pacioje rinkoje, atzvilgiu.
2. Vidaus reikaly ministerijos vertinimu, interneto svetainiy kiirimas,
atsizvelgiant | ApraSo projekte nustatomg remiamos veiklos tikslg
wpadidinti NVO dalyvavimo vieSajame valdyme aktyvumq ir kokybe” ir
paciag remiamg veikla ,,NVO instituciniy gebéjimy, reikalingy dalyvauti
vieSojo valdymo sprendimy priéemime, stiprinimas, t. y.: 1) NVO
pasiilymy dél vieSojo valdymo sprendimy rengimas ir projekto metu
parengty pasiillymy dél vieSojo valdymo sprendimy pristatymas
suinteresuotoms institucijoms, visuomenei, ir 2) NVO atstovy, t. y. NVO
darbuotojy, kolegialiy valdymo organy nariy ir vienasmeniy valdymo
organy, (toliau — NVO atstovai) kompetencijy, reikalingy Apraso 11.1
papunktyje nurodytiems pasiilymams parengti ir pristatyti, stiprinimas
(pvz., mokymai, dalyvavimas renginiuose)“, néra bitinas (bity
perteklinis) projektams jgyvendinti ir ApraSe nustatytiems rezultatams
pasiekti, t. y. pasiilymams dél vieSojo valdymo sprendimy parengti.
Projekty vykdytojams, siekiant kuo placiau pristatyti projekto metu
parengtus pasiilymus del vieSojo valdymo sprendimy visuomenei,
racionaliau naudoti visuomenei gerai zinomus informacijos teikimo,
vieSinimo kanalus.

Atkreiptinas démesys, jog papraSius Pareiskéjo pateikti argumentus,
kokiu atveju vykdant projekto veiklas biity biitina susikurti interneto
svetaing, o ne naudotis jau prieinamais informacijos teikimo, vieSinimo
kanalais, PareiSkéjas prasytos papildomos informacijos, paaiskinimy
nepateike.

Europos
socialinio
fondo

1. Sitiloma Apraso 35 punkto 5.5 papunktyje patikslinti
jvardintas tinkamas iSlaidas ir vietoje ,,mokymy vykdymo
i§laidos‘ nurodyti ,,mokymy organizavimo ir vykdymo i§laidos*.

Atsizvelgta.
1. Apraso projekto 35 punkto lentelés 5 islaidy kategorijos ,,Projekto
vykdymas* 5.5 papunktis patikslintas:




agenturos
2018 m. kovo
15 d. rastu
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»J.5. mokymy organizavimo (pvz., konferencijy salés, jrangos
nuomos, dalyviy maitinimo) ir mokymy vykdymo (lektoriaus
paslaugy) islaidos; mokymy vykdymo islaidos yra tinkamos finansuoti,
jei mokymus vykdo Lietuvos Respublikos vieSyjy pirkimy jstatyme (kai
pareiskéjas / partneris — perkancioji organizacija) ar Projekty taisykliy
40 skirsnyje (kai pareiskéjas / partneris — ne perkancioji organizacija)
nustatyta tvarka atrinktas mokymuy paslaugy teikéjas‘.

2. Rekomenduojama vadovaujantis patvirtinta pavyzdine
projekty finansavimo sglygy aprasSo forma iSbraukti ApraSo 45
punkta ir patikslinti 46 punkta, kadangi duomeny mainy
svetainés funkcinés galimybés teikti paraiSkas yra idiegtos ir
paraiskos privalo buti teikiamos per IS Europos Sajungos
struktiiriniy fondy léSy bendrai finansuojamy projekty duomeny
mainy svetaing.

Atsizvelgta.
1. Apraso projekto 45 punkto nuostata performuluota:
,»45. Siekdamas gauti finansavimg pareiSkéjas turi uzpildyti paraiska,

kurlos i—S—d—&-l—k%S—H—Z—pi—ld—}fFa—fOI’ma PDF formatu ske.lbjrama—lm:emete

kvieﬁme%eﬂeﬁ—p&m%ék&s—S&sijﬁsﬁydekm&emq—patelklama IS Europos
Sajungos struktiiriniy fondy 1éSy bendrai finansuojamy projekty

duomeny mainy svetaingje (toliau — DMS) prie konkretaus kvietimo
teikti paraiskas.*

2. Apraso projekto 46 punktas patikslintas:

,,46. PareisSkéjas pildo paraiska ir kartu su Apraso 49 punkte nurodytais
priedais iki kvietimo teikti paraiSkas skelbime nustatyto termino
paskutinés dienos teikia ja DMS, 0 jei néra—jdiegtos—laikinai néra
uztikrintos DMS funkcinés galimybeés — jgyvendinanciajai institucijai
raStu Projekty taisykliy 12 skirsnyje nustatyta tvarka®.

3. Sitlloma patikslinti ApraSo 57 punkta, t. y. nurodyti nepateikty
priedy procenta, kada paraiska jau turéty biiti atmetama, ir vietoj
punkty ,,50.1-50.7* nurodyti ,,50.1-50.6*, kadangi ApraSo 50.7
punkte nurodyti priedai teikiami deél tiek partneriy, kiek
reikalinga pagristi projekto atitikt;  ApraSo 18.2 punkto
reikalavimams, nes gavus paraiSkg sunku identifikuoti ir
suskaiciuoti, keliy partneriy dokumentai privalo biti pateikti.

Neatsizvelgta.

Apraso projekto 57 punkto tikslinimas nurodant nepateikty priedy
procenta, kada paraiSka jau turéty buti atmetama, neatliekamas, kadangi
toks kriterijus biity neaiSkus ir galéty sukelti taikymo problemy
(iskaitant korupcijos rizikg), be to jis neiSspresty administracinés nastos
vertintojams problemos (kuomet nemaza paraiSkos vertinimo laiko dalis
skiriama nepateiktos informacijos issireikalavimui). Toks reguliavimas
taip pat sudaryty prielaidas pareiskéjams nesistengti teikiant paraiskas
tinkamai paruoSti dokumenty. Tokiu atveju nukentéty saziningi
pareiskejai, kurie stengsis tinkamai parengti dokumentus 100 proc., nes
kiti galéty pateikti tik nurodyta procentg praSomy dokumenty ir vis tiek
biity vienodai vertinami. AtsiZvelgiant ] tai bei tolesnj Apraso projekto




derinimg su Europos socialinio fondo agentiira darbo tvarka, nuspresta
atsisakyti nuostatos, kad paraiska atmetama kai nepateikti tam tikri
nurodyti paraiskos priedai, ar tam tikras jy kiekis.




