SOCIALINIU IR EKONOMINIU PARTNERIU PATEIKTOS PASTABOS IR PASIULYMAI DEL 20142020 METU EUROPOS

SAJUNGOS FONDU INVESTICIJU VEIKSMU PROGRAMOS 1 PRIORITETO ,,MOKSLINIU TYRIMU, EKSPERIMENTINES

PLETROS IR INOVACIJU SKATINIMAS“ PRIEMONES ,,INTELEKTAS. BENDRI MOKSLO - VERSLO PROJEKTAI*
PROJEKTU FINANSAVIMO SALYGU APRASO NR. 3

EilNr.

PFSA nuostata

Pateiktos pastabos ir pasiilymai

Ukio ministerijos komentarai

Pastabos dél priemonés ,,Intelektas. Bendri mokslo-verslo projektai® Nr. 3 (toliau — PFSA Nr. 3)

PFSA 2 priedas ,,Projekty naudos ir
kokybés lentelé*

1. Nepateikta uztektinai prioritetiniy projekto atrankos kriterijy — jy baly
suma sudaro 85, o pagal kriterijy forma, jy suma turéty sudaryti 100 baly,
kaip yra nusistovéjusi praktika. Siiilau koreguoti forma, padidinti kriterijy
koeficientus arba pridéti daugiau kriterijy, kad jy suma sudaryty 100 baly
arba kriterijy baly suma atitikty formoje nurodyta didziausig galimg baly
suma.

Atsizvelgta.

Pagal gautas pastabas balus planuojame
tikslinti, preliminariai taip:

1. Projekto metu sukurto(s) produkto
(inovacijos) reik§Smingumo lygis (30 baly)

2. Projekto metu sukurty produkty
komercinimo potencialas (30 baly)

3. Projekto jgyvendinimo metu ir 3 metus po
projekto veikly jgyvendinimo pabaigos
imonés pajamy, gauty i§ jgyvendinant
projekta ir tiesiogiai projekto metu sukurty ir
rinkai pateikty produkty, santykis su
tinkamomis finansuoti projekto iSlaidomis
(25 baly)

4. PareiSkéjo patirtis jgyvendinant MTEP
veiklas ir dalyvaujant tarptautiniuose verslo
ir mokslo bendradarbiavimui  skirtuose
MTEP projektuose (15 baly)

2. Projekto metu sukurty produkty
komercinimo potencialas.

Siekiama skatinti rinkai patrauklesniy
produkty kiirima, todél aukStesnis
jvertinimas suteikiamas tiems

2. Sitlau pakeisti 2 Prioritetinj projekto atrankos kriterijy, tiksliau
kriterijaus dalj, kuri susijusi su technologinés parengties lygiu (TPL). Sidilau
vietoj status quo ir pasiekiamo TPL vertinti TPL pokytj projekto metu —
didesnis jvertinimas skiriamas projektams, kurie daugiau i§vysto produktus
(labiau padidina TPL). Tokj pakeitima sitlau, nes dabartiniame kriterijaus
variante daug palankiau vertinami projektai, kuriy produktams reikia

NeatsiZvelgta.
Kriterijai patvirtinti Stebésenos komitete.




projektams, kuriy jgyvendinimo metu ar
igyvendinus projekta sukurty produkty
komercinimo potencialas yra didesnis.
Komercinimo potencialas vertinamas
atsizvelgiant |  naujo  produkto
technologinés parengties lygj ir jéjimo |
rinkg barjerus. AukStesnis jvertinimas
Suteikiamas tiems projektams, kuriy
metu kuriamy produkty technologinés
parengties lygis didesnis, o jé&jimo |
rinka barjery (vertinami teisiniai,
infrastruktiiriniai ir finansiniai aspektai)
maziau.

maziau i§vystymo, nes jy esamo ir pasiekiamo TPL suma bus didesné (net
jei produkty TPL nesikei¢ia). Tokiy projekty finansavimo poreikis taip pat
biity mazesnis dél mazesnés projekty apimties, kas, ceteris paribus, duoda
jiems didesnj santykj tarp projekto metu sukurty produkty pajamy ir gautos
paramos, kas didina jy jvertinimg pagal 3 prioritetinj projekto atrankos
kriterijy. Sity dviejy kriterijy saveika suteikia didelj pranasuma projektams,
kurie finansuoja vélyvaja eksperimenting plétrg ir sertifikavima. Siy
projekty finansavimo poreikis mazas, tad galimy pareiskéjy pajégumai juos
jvykdyti be paramos yra dideli ir jy vykdymas yra tikétinas, dél galimy
ekonominiy rezultaty. Taigi, dabartiniai kriterijai duoty prioritetg tiems
projektams, kurie ir taip, greiCiausiai, biity vykdomi, kas reikSmingai
nepadidina agreguoty Salies MTEP investicijy — vieno i§ priemonés tiksly.
Dabartinis variantas taip pat, dél palankiy salygy, skatinty Siai programai
teikti daugiau paraisky, kurios praso mazesnio finansavimo, kas didinty
darbo apkrova vertinanciajai agenttrai, kas didina viesasias iSlaidas, atideda
pateikty paraisky vertinimg ir mazina mokesCiy mokétojy pinigy
panaudojimo efektyvumg. Mano sitilomas pakeitimas 2 atrankos kriterijui
padidinty daugiau MTEP veikly apimanciy projekty konkurencinguma. Tai
biity siektina, nes dél didesnio finansavimo poreikio $ie projektai yra
rizikingesni galimiems pareiskéjams, tad jy vykdymas nebiity tikétinas be
vieSosios paramos. Padidinus Siy projekty konkurencinguma, tikétina, kad
agreguotos Salies MTEP investicijos labiau padidés, lyginant su anksciau
aptartais projektais.

sumaniosios
antrajam
jmonéms

14.  Pagal
specializacijos
kvietimui -
numatoma skirti:
14.6. transportui, logistikai ir
informacinéms ir rySiy technologijoms
(IRT) — iki 2 604 000 Eur (iki dviejy
milijony Sesiy Simty keturiy tikstanciy
eury), t. y. iki 4 proc. Apraso 8 punkte
nurodyty brandZioms jmonéms
numatomy skirti ES Europos regioninés
plétros fondo 1ésy.

Aprasa
Kryptims

brandZioms

1. I$ pradziy noréciau atkreipti démesj ] tai, kad IRT sektorius ir toliau yra
diskriminuojamas ir neatsizvelgiama j pirmo kvietimo rezultatus t. y.
paklausa.

NeatsiZvelgta.

Tokios sumos  patvirtintos  Sumanios
specializacijos veiksmy planuose, o |
veiksmy planus jtraukta pagal visoje eiléje
dokumenty, sudaranciy Sumaniosios
specializacijos strategija, esancius

skai¢iavimus. | Sumaniosios specializacijos
strategijos rengimo procesg buvo jtrauktos
visos suinteresuotosios $alys — mokslininkai,
verslininkai, vie$ojo sektoriaus atstovai.

45. Didziausia projektui galima skirti
finansavimo 1é8y suma, kai skelbiamas
kvietimas pradedan¢ioms jmonéms, yra:

2. Pradedanciosioms jmonéms galima biity riboti finansavimo dydZzius
padalinant i§ dviejy pagal sitilomus. Nes tipiskai jaunos jmonés neturi nei
pajégumy nei resursy tokios apimties projektams.

Atsizvelgta.
PFSA Nr. 3 45 punkte nustatyta: ,45.
DidZiausia  projektui  galima  skirti




45.1. Apraso 10.1 papunktyje nurodytai
veiklai — 1 000 000 Eur (vienas
milijonas eury);

45.2. Apraso 10.2 papunktyje nurodytai
veiklai — yra 2 000 000 Eur (du milijonai
eury);

45.3. Apraso 10.3 papunktyje nurodytai
veiklai — yra 200 000 Eur (du Simtai
tikstanciy eury).

finansavimo 1¢Sy suma, kai skelbiamas
kvietimas pradedan¢ioms jmonéms, yra:

45.1. Apraso 10.1 papunktyje
nurodytai veiklai — 200 000 Eur (du
Simtai tukstanciy eury);

45.2. Apraso 10.2 papunktyje
nurodytai veiklai — yra 100 000 Eur
(Simtas tukstanc¢iy eury);

45.3. Apraso 10.3 papunktyje
nurodytai veiklai — yra 100 000 Eur
(Simtas tukstanc¢iy eury).*

66. Jei projektas jgyvendinamas su
partneriais, pareiSkéjas turi padengti ne
maziau kaip 50 procenty tinkamy
finansuoti Apraso 10.1 papunktyje
nurodytai veiklai skirty iSlaidy ir, jeigu
pretenduojama i projekto
finansuojamosios dalies padidinima uz
veiksmingg bendradarbiavimg, kaip
nurodyta Apraso 62 punkte, ne daugiau
kaip:

66.1. 70 procenty tinkamy finansuoti
Apraso 10.1 papunktyje nurodytai
veiklai skirty iSlaidy, jeigu partneris arba
vienas 1§ partneriy yra privatusis
juridinis asmuo;

66.2. 90 procenty tinkamy finansuoti
Apraso 10.1 papunktyje nurodytai
veiklai skirty islaidy, jeigu partneris yra
mokslo ir studijy institucija.

3. 66 punkte pareiskéjui siiily¢iau 30% minimaly slenkstj, nes jei partneriy
daugiau nei 2, tai logikos Siame skaiciuje yra daugiau nei sitilomajame.

NeatsiZvelgta.

Pareiskéjas turi bati  pagrindinis projekto
vykdytojas, todél jam numatoma patirti ne
maziau kaip 50 proc. tinkamy finansuoti
iSlaidy. Likusius 50 proc. gali patirti
partneriai.




7. Netiesioginiy projekto iSlaidy suma
pagal fiksuotaja norma apskaic¢iuojama
vadovaujantis Projekty taisykliy 10
priedu.

4. 70 punkte 2 lenteléje 7 punkte aprasoma ,,fix“ norma. Pagal nurodoma
dokumenta néra aiSkaus susietumo, kokios tai islaidos tiksliai gali biiti.
Buvusiame kvietime $ioje vietoje buvo administraciné kolizija, kai buvo
braukiamas administracijos DU ir $ioje kategorijoje noréjo matyti pieStuky
pirkimo pagrindimg. Taip pat jei tai ,fix“ norma nereikéty tikrinti
pagristumo, nes tokiu atveju darbas dél darbo. t. y. tik sugaistas laikas.

AtsizZvelgta.
Pirmajame kvietime 2 lentelés 7.1-7.3
papunkciuose buvo jvardyta, kas yra

tinkamos islaidos. Tuo tarpu PFSA Nr. 3 2
lentelés 7 punkte néra jvardyta, kad yra
tinkamos  iSlaidos,  tiesiog  nurodyta:
,Netiesioginiy projekto iSlaidy suma
pagal fiksuotaja norma apskaiiuojama
vadovaujantis  Projekty taisykliy 10
priedu®,

5.7. Tiesiogiai su projekto jgyvendinimu
susijusios ir veiklai proporcingai (pro
rata) principu paskirstytos pridétinés
iSlaidos — jrangos (iSskyrus jsigytos i$
ES struktiiriniy fondy ar kity ES
finansiniy priemoniy 1éSy) nuomos
iSlaidos.

5.8. Tiesiogiai su projekto jgyvendinimu
susijusios ir veiklai proporcingai (pro
rata) principu paskirstytos pridétinés
iSlaidos — projektui jgyvendinti butiny
pastaty ar patalpy nuomos islaidos.

5.7 ir 5.8 papunkciuose nurodytos
iSlaidos kartu su Apraso 2 lentelés 7
iSlaidy  kategorijos  ,,Netiesioginés
i8laidos ir kitos iSlaidos pagal fiksuotaja
projekto iSlaidy norma“ nurodytomis
iSlaidomis negali sudaryti daugiau nei 10
procenty tinkamy finansuoti Apraso 10.1

5. Taip pat MTEP jrangos nuoma néra pigi. Todél jos ribojimas su kitais
administraciniais kastais sumoje ne daugiau kaip 10% ne itin logiskas. Pvz.
APC paslaugos daugeliu atveju turéty biiti vertinamos kaip jrangos nuoma,
0 ne tik MTEP paslaugos.

Atsizvelgta.

2 lenteléje nurodyta: ,,5.8 papunktyje
nurodytos iSlaidos kartu su Apraso 2
lentelés 7 iSlaidy kategorijos
»Netiesioginés iSlaidos ir kitos iSlaidos
pagal fiksuotaja projekto iSlaidy norma™
nurodytomis iSlaidomis negali sudaryti
daugiau nei 10 procenty tinkamy
finansuoti  Apraso 10.1  papunktyje
nurodytai veiklai skirty iSlaidy®, t. vy.
neliko nuorodos j 5.7 papunktj.

papunktyje nurodytai veiklai skirty
islaidy.
87. Didziausia  galima  projekto | 6. 87 ? labai puikus bandymas, taciau bus problemy, nes Agentira

finansuojamoji dalis (skaiciuojama nuo
Apraso 10.3 papunktyje nurodytai
veiklai skirty tinkamy finansuoti i§laidy)
nurodyta Apraso 5 lenteléje.

vertinimo metu labai nori daug detalumo, o prie§ pradedant kurti produkta
didelis detalumas sertifikavimo srityje labai sunkiai jmanomas, ypac jauny
jmoniy atveju. Sioje vietoje geriau biity finansuojamas produkto
demonstravimas, kaip tai pvz. daroma H2020 SME priemonéje. Nes
inovacijos ir yra naujo produkto pateikimas rinkai. o ne tik produkto




5 lentelé. Projekto finansuojamoji dalis.

Eil. Valstybés Projekto
Nr. pagalbos finansuojamoiji
gavéjo statusas dalis iki
1. Didelé jmoné 30 proc.
2. Vidutiné jmoné 50 proc.
3. Labai maza ir 70 proc.
maza jmoné

naujumas pagal Oslo vadova, t. y. jei produktas nebus sékmingai pateiktas i
rinka, tai jo naujuma galima matuoti kaip tik nori, bet tam prasmés nebus.

99. Be dokumenty, nurodyty ApraSo 98
punkte, pareiSkéjas  gali  pateikti
eksperting iSvada dél projekto veikly
atitikimo MTEP ir projekto prisidéjimo
prie sumaniosios specializacijos krypciy
ir jy prioritety jgyvendinimo programos
ir atitikimo bent vienam konkretaus
prioriteto veiksmy plane nustatytam bent
vieno prioriteto teminiam specifisSkumui,
kurioje turi biiti nurodyta:

99.1.  eksperto  vardas, pavarde¢,
iSsilavinimas,  atitinkantis = projekte
numatomy vykdyti MTEP veikly sritj, ir
ne mazesné kaip 5 mety praktinio darbo
patirtis, atitinkanti projekte numatomy
vykdyti MTEP veikly sritj arba daktaro
laipsnis projekte numatomy vykdyti
MTEP veikly srityje. Kartu
deklaruojama, kad ekspertas yra
neturintis rySiy nei su pareiskéju, nei
su partneriu (-iais) (jei projektas
jgyvendinamas su partneriu (-iais), t.
y. ne maZiau kaip 5 metus neturéjes
darbiniy santykiy su pareiskéju ir
(arba) partneriu (-iais);

7. 99.1 deklaravimas kad ekspertas neturi ryS$iy toks labai sunkiai
vykdomas, nes kliento praSymas paruosti eksperting iSvada jau rySiai bei
greiCiausiai tinkamas motyvavimas. Taip pat dalis paraisky bus su
ekspertine iSvada, o dalis be. T. y. lygiateisiSkumo principo nevykdymas.

Neatsizvelgta.

LygiateisiSkumo principas yra islaikytas, nes
visi pareiSkéjai turi teis¢ pateikti eksperting
iSvadg. Taip pat PFSA Nr. 3 99.1 papunktis
papildytas: ,Kartu deklaruojama, kad
ekspertas yra neturintis rySiy nei su
pareiskéju, nei su partneriu (-iais) (jei
projektas jgyvendinamas su partneriu (-
iais), t. y. ne maziau kaip 5 metus
netur¢jes darbiniy santykiy su pareiskéjy
ir (arba) partneriu (-iais), taip pat yra
nesusijes su parei§kéju ir partneriu (-
iais) artimais giminystés rySiais ar néra
kitokio galimo interesuy konflikto;*.

119. Daiktinés pareiskéjo teisés |
nekilnojamajj turta, kuris bus tiesiogiai
naudojamas jgyvendinant projekta, iki
projekto sutarties pasiraSymo turi buti

jregistruotos  Nekilnojamojo  turto

8. 119 punktas Agentiiros vertinamas labai pazodziui. T. y. blina atvejy, kai
patalpose vykdoma veikla, taCiau pagal Agentiira to daryti negalima, nors
jokie teiseés aktai nepazeidziami. Sitilymas §j punktg suformuoti apvaliau.

Atsizvelgta.
PFSA Nr. 3 119 punktas papildytas
,PareiSk¢jo daiktines teises ] turtg

Nekilnojamojo turto registre patikrina




registre. PareiSkéjo daiktines teises |
turta Nekilnojamojo turto registre
patikrina jgyvendinancioji institucija.
Turto, kuris bus naudojamas
igyvendinant  projekta, = naudojimo
paskirtis turi atitikti pagal projekta
igyvendinamg veikla ir turi bati
jregistruota Nekilnojamojo turto
registre. Jgyvendinanciajai institucijai
Apraso 116 punkte nustatytu atveju
pratesus projekto sutarties pasiraSymo
terming, atitinkamai prasitesia daiktinés
pareiskéjo teisiy j nekilnojamajj turta,

igyvendinancioji institucija. Turto, kuris
bus naudojamas jgyvendinant projekta,
naudojimo paskirtis turi atitikti pagal
projekta jgyvendinama veikla, tiek, Kiek
tai nustato pastaty ir jy daliy
naudojimo paskirti reglamentuojantys
teisés aktai....

kuris  bus tiesiogiai  naudojamas
igyvendinant projekta, iregistravimo
Nekilnojamojo turto registre terminas.

10. 1. Projekto  metu  sukurto(s) | 9. Po to kriterijai. Naujumo lygis buvo ganétinai subjektyviai vertinamas. | Paai§kinta.
produkto (inovacijos) reik§Smingumo | Todé¢l pirmame kvietime tame klausime mano Zziniomis kilo ginfy. Kai | Neturi bati reikalaujama pasaulinio naujumo
lygis. kurie ekspertai reikalavo pasaulinio naujumo ir be jo nematé MTEP. lygio. Naujumas klasifikuojamas ] tris
Siekiant ~ skatinti  naujy  globaliai grupes (reikSmingumo didéjimo tvarka):
reikSmingy produkty kirima, bitina produktas naujas jmonés lygmenyje,
jver.tinti projekto metu arba jgyvendinus produktas naujas rinkos lygmenyje,
projekta - sukurto (-y) produkto (-y) produktas naujas pasaulio lygmenyje,
reikSmingumo lygj. Reik§mingumas yra kaip nurodyta Oslo vadove (ang. Oslo
vertinamas atsizvelgiant | projekto metu - 2
arba jgyvendinus projekta sukurto (-y) manual. _Gwdellnes fqr Collecting and
produkto (-y) naujumo lygj ir projekto Intgrpretlng Innovation Data, 3rd
metu arba jgyvendinus projektg sukurty Edition, OECD, Eurostat, 2005).
produkty skaiciy.

11. 4.1. Brandi jmoné¢ — ilgiau kaip Pateikti sgvoky “brandi jmoné” ir “pradedancioji jmoné” apibuidinimai néra | Atsizvelgta.

penkerius metus nuo veiklos
registravimo iki paraiskos pateikimo
gyvendinanciajai institucijai dienos
veikiantis privatusis juridinis asmuo
(i8skyrus mokslo ir studijy institucijas)
arba ilgiau kaip penkerius metus nuo
veiklos registravimo iki paraiskos
pateikimo gyvendinanciajai institucijai
dienos veikianti vieSoji jstaiga, vykdanti

tiksliis bei daugiaprasmiski, pavyzdziui:

e kg reiSkig nuostata — “ne ilgiau kaip penkerius metus nuo veiklos
registravimo iki paraiskos pateikimo jgyvendinanciajai institucijai
dienos veikiantis privatusis juridinis asmuo” (tas pats klausimas
galioja ir viesajai jstaigai)? Ar veikimo fakto patvirtinimui:

e pakanka tik registravimo datos - termino nuo registracijos
pradzios nustatymui?

e ar reikalingos papildomos salygos, pvz. Kad turi biti : Juridiniy
asmeny registre jregistruota jmoné, turinti pajamy ir darbuotojy

Po diskusijy su socialiniai ekonominiais
partneriais 2017 m. balandzio 6 d., PFSA
Nr. 3 numatyta:

1. Numatyti atskiri kvietimai
brandzioms ir  pradedanc¢ioms
imonéms.

2. Apibrézta, kad pradedancioji
jmoné — labai maza arba maZza




MTEP veiklas (i$skyrus mokslo ir
studijy institucijas).

4.9. Pradedancioji imoné — ne ilgiau
kaip penkerius metus nuo veiklos
registravimo iki paraiSkos pateikimo
igyvendinanciajai  institucijai  dienos
veikiantis privatusis juridinis asmuo
(i8skyrus mokslo ir studijy institucijas)
arba ne ilgiau kaip penkerius metus nuo
veiklos registravimo iki paraiSkos
igyvendinanciajai institucijai pateikimo
dienos veikianti vie$oji jstaiga, vykdanti
MTEP veiklas (iSskyrus mokslo ir
studijy institucijas).

ir teisés akty nustatyta tvarka teikianti ataskaitas Valstybinei
mokesciy inspekcijai prie Lietuvos Respublikos finansy
ministerijos, Valstybinio socialinio draudimo fondo valdybos
prie Socialinés apsaugos ir darbo ministerijos skyriams ir
Metinés finansinés atskaitomybés dokumentus Juridiniy asmeny
registrui?.
e ar viesajai jstaigai:

e pakanka tik vieno reikalavimo — Vs] privalo vykdyti MTEP
veiklas?;

e ar reikalinga salyga — vykdyti ir Giking-komercine veikla, tam,
kad VSJ galéty jgyti jmonés statusa?

e kaip “pradedancios jmonés” sgvoka koreliuoja su BBIR 22 straipsnio
2 punkto nuostata:

e ar “pradedancigja jmone” bus laikoma ir ta jmone, kurioje dirba
200 darbuotojy?

e ar “pradedancioji jmone” gali biiti didélé jmoné (pvz. turinti
dukteriniy jmoniy, arba priklausanti kitai didelei jmonei?

e ar “pradedancigja imone” bus laikoma viesoji jstaiga, kurios 100
proc. akcijy turi valstybé ir savivaldybé?

e ar pradedancigja jmone, bus laikoma ir ta jmoné, kuri jau
paskirsté pelng ir/ar buvo sukurta per susijungima?

Manome, kad MTEP veikly plétojimas yra specifiné veikla, kurioje
geriausiy rezultaty galima pasiekti tik tada, kai MTEP projektus jgyvending
bendradarbiaudami tiek pradedantys, tiek brandiis ikio subjektai, o ne
veikdami atskirai vieni, atskirai - kiti. Kaip rodo praktika, tik
bendradarbiaujant yra pasiekiamas didziausias investavimo | MTEP
efektyvumas ir mastas.

Bazinis pasiulymas:

o nedaryti atskiry kvietimy “pradedancioms jmonéms” ir
“brandzioms jmonéms”, nes ,, IntelektasLT* PFSA Nr.1 jau ir
dabar numato partneryte tarp skirtingy issivystymo lygio
subjekty, o projekto kokybinj vertinimg apsprendzig visy
projekto vykdytojy generuojami rezultatai projekte
(akumuliuojasi).

Sutinkame, kad “pradedan¢ioms jmoném” yra sunkiau plétoti veikla, grjsta

imoné (privatusis juridinis asmuo
(iSskyrus  mokslo ir studijy
institucijas) arba vieSoji jstaiga,
vykdanti MTEP veiklas (iSskyrus
mokslo ir studijy institucijas),
veikianti ne ilgiau kaip penkerius
metus nuo veiklos registravimo

iki paraiskos pateikimo
igyvendinanciajai institucijai
dienos, kuri néra skirs¢iusi pelno
dividendy ar tantjemy

mokéjimams ir nebuvo sukurta
per susijungima.

Apibrézta, kad brandi jmoné -
privatusis  juridinis asmuo
(i8skyrus  mokslo ir studijy
institucijas) arba vieSoji jstaiga,
vykdanti MTEP veiklas (iSskyrus
mokslo ir studijy institucijas),

nepriskirtina pradedanciai
Jmonei.
Numatyta, kad  Pradedancios

jmonés gali pasirinkti dalyvauti
kvietime, skirtame brandzioms
Jmonéms. Pradedanciosioms
jmonéms dalyvaujant kvietime,
skirtame brandZioms jmonéms,
tatkomos  ApraSo  nuostatos,
skirtos brandzioms jmonéms.




MTEP. Pritartume siekiui - paskatinti “pradedancias jmones” plétoti MTEP,
sumazinant tokios veiklos rizika. Taciau tokiu atveju intervencijos
priemongs turi biiti adekvacios tokio tipo imoniy potencialui efektyviai
plétoti MTEP.

Alternatyvus siulymas:

o daryti atskirq kvietimq “pradedancioms jmonéms”’;

e naudoti sqvokq: ,, pradedancioji jmoné — ,, maza jmoné (privatus
Juridinis asmuo ar viesoji jstaiga, vykdanti MTEP veiklas) ne
ilgiau kaip penkerius metus po jos veiklos registracijos iki
paraiskos pateikimo jgyvendinanciajai institucijai dienos, kuri
dar nepaskirsté pelno ir nebuvo sukurta per susijungimgq *.

o numatyti atitinkamas maksimalias investavimo sumas (zr.
komentarus zemiau)

o numatyti specifinius reikalavimus partnerystei (Zr. komentarus

Zemiau);
neriboti galimybés brandziy jmoniy kvietime dalyvauti pradedancioms
jmonéems.
12. 7. Projekty atranka pagal Priemong¢ bus | Sitilome: AtsiZvelgta.
atlickama projekty konkurso dviem | -  suorganizuoti UM vieSgjq diskusijq, kurios metu bity priimtas
etapais biidu. sprendimas dél projekty konkurso organizavimo vienu ar dviem etapais | Diskusija jvyko 2017 m. balandzio 6 d.
biidu.
13. 8. Pagal Aprasa projektams jgyvendinti | Jei bus nuspresta daryti atskirg kvietimg “pradedancioms jmonéms” AtsiZvelgta.

numatoma skirti iki 100 000 000 Eur
(Simto milijony eury) Europos Sajungos
(toliau — ES) struktdriniy fondy
(Europos regioninés plétros fondo) 1ésy.
Numatoma paskelbti du kvietimus teikti
paraiskas finansavimui gauti. Pirmajam
kvietimui — pradedanciosioms jmonéms
— numatoma skirti iki 40 000 000 Eur
(keturiasdeSimt milijony eury), antrajam
kvietimui — brandZioms jmonéms -—
numatoma skirti iki 60 000 000 Eur
(SeSiasdeSimt milijony eury).

siillome:

o abudu kvietimus daryti vienu metu, kad jmonés galéty
pasirinkti kvietimg, kuriame noréty dalyvauti (pvz.
pradedanciyjy aibéje, ar kartu su visais);

kvietimo sumq pradedanciosioms jmonéms sumazinti iki 30 000 000 Eur.

Abu kvietimai vyks vienu metu ir kvietimo
suma pradedan¢ioms jmonéms sumazinta iki
30 000 000 Eur.




18. Pagal Aprasa galimi pareiskejai yra:
18.1. privatieji juridiniai asmenys
(i8skyrus mokslo ir studijy institucijas);
18.2. wvieSosios jstaigos, vykdancios
MTEP veiklas (iSskyrus mokslo ir
studijy institucijas), kai vykdomos
Apraso 10.1 ir 10.2 papunkciuose
nurodytos veiklos.

19. Pagal Aprasa galimi partneriai yra:
19.1. privatieji juridiniai asmenys;

19.2. mokslo ir studijy institucijos.

Neaisku, kodél viesosios jstaigos, vykdanc¢ios MTEP veiklas (i$skyrus
mokslo ir studijy institucijas) gali biiti pareiSkéjais, taiau negali biti
partneriais?

Taip pat néra pagrista, kodél privatus juridinis asmuo vykdantis tkine-
komercing veiklg yra geresnis uz viesaja jstaiga, vykdancia tiking-
komercing veiklg (t.t. ir MTEP). VieSyjy jstaigy eliminavimas i§ jmoniy
aibés laikytinas ribojanciy veiksniu vystytis socialiniams verslams,
gristiems MTEP rezultatais, Lietuvoje. Kiek zinome, socialinio verslo plétra
yra viena i§ UM prioritetiniy krypéiy.

Jei bus nedaromi atskiri kvietimai pagal brandos lygj, sitilome tokia Siy
punkty redakcija:

18. Pagal Aprasq galimi pareiskéjai yra jmonés:

18.1. privatieji juridiniai asmenys (iSskyrus mokslo ir studijy institucijas);
18.2. viesosios jstaigos, vykdancios MTEP veiklas (isskyrus mokslo ir
studijy institucijas).

19. Pagal Aprasq galimi partneriai yra:

19.1. jmoneés (privatieji juridiniai asmenys ir viesosios jstaigos, vykdancios
MTEP veiklas);

19.2. mokslo ir studijy institucijos.

Jei bus nuspresta daryti atskirg kvietima “pradedancioms jmonéms”
siilome numatyti papildomas salygas:

o pareiskéjais gali biiti tik pradedancios jmonés;
partneriais gali biiti ir brandZios jmonés, taciau jy dalis projekto biudzete
negali biti didesné kaip 20 proc.

IS dalies atsiZvelgta.

PFSA Nr. 3 yra numatyta, kad
,00.1. pareiskéjas — pradedancioji jmoné
— turi patirti ne maZiau kaip 70
procenty tinkamy finansuoti AprasSo
10.1 papunktyje nurodytai veiklai
skirty iSlaidy, jei bent vienas i§
partneriy yra brandi jmoné...*“.
Atsizvelgiant  tai, kad priemoné skirta
skatinti privataus sektoriaus investicijas j
MTEPI, visi privatieji juridiniai asmenys
numatyti kaip galimi pareiskéjai. Taip pat
galimais pareiskejais, i§skyrus priemoneés
igyvendinimo plane nurodyta 1.3.3
veiklag, numatytos ir vieSosios jstaigos,
vykdan¢ios MTEP veiklas, iSskyrus
mokslo ir studijy institucijas. Mokslo ir
studijy institucijos, kurios turi vieSyjy
Istaigy statusg ir jy veikla finansuojama

Svietimo ir mokslo  ministerijos,
iSskiriamos siekiant iSvengti dvigubo
finansavimo rizikos ir pagal

kompetencija uZtikrinti takoskyras su
Svietimo  ir  mokslo  ministerijos
administruojamomis priemonémis, taip
pat kitais Siy jstaigy finansavimo
Saltiniais.

Taip pat pazymeétina, kad pagal priemong
numatoma teikti valstybés pagalba pagal
2014 m. birzelio 17 d. Komisijos
reglamento (ES) Nr. 651/2014, kuriuo
tam tikry kategorijy pagalba skelbiama
suderinama su vidaus rinka taikant
Sutarties 107 ir 108 straipsnius (toliau —
Bendrasis bendrosios iSimties
reglamentas) 25 straipsnj ,Pagalba
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moksliniy tyrimy ir technologinés plétros
projektams* ir (arba) 14 straipsnj
»Regioniné investiciné pagalba®“. Mokslo
ir studijy institucijos, taip pat privatieji
juridiniai asmenys, vadovaujantis
Bendrojo bendrosios iSimties reglamento
25 straipsniu, numatomi kaip galimi Sios
priemonés partneriai, kai vykdomos
veiklos — MTEP arba jmoniy pradinés
investicijos, kuriomis kuriama naujos ar
ple¢iama esamos jmonés MTEP ir
inovacijy infrastruktura.

14.

45. Didziausia projektui galima skirti
finansavimo 1éSy suma, kai skelbiamas
kvietimas pradedan¢ioms jmonéms, yra:
45.1. Apraso 10.1 papunktyje nurodytai
veiklai — 1 000 000 Eur (vienas
milijonas eury);

45.2. Apraso 10.2 papunktyje nurodytai
veiklai — yra 2 000 000 Eur (du milijonai
eury);

45.3. Apraso 10.3 papunktyje nurodytai
veiklai — yra 200 000 Eur (du Simtai
tiikstanciy eury).

Pradedancioms jmonéms numatytos didziausios projektui galimos skirti
finansavimo l&Sy sumos yra neadekvaciai didelés ir nekoreliuoja su
pradedanciyjy jmoniy faktiniu potencialu. Esant i§imtinais atvejais, jei
pradedancios jmonés tikrai turés didelj plétros potenciala, tada jos gali
sékmingai dalyvauti konkurse dél finansavimo su kitomis brandziomis
jmonémis. Si praktika pasitvirtino ankstesniais SF 1¢8y investavimo
periodais, kaip pradedancios jmonés sékmingai dalyvavo kartu su
brandziomis jmonémis.

Sitilome taikyti §j didZiausig projektui galima skirti finansavimo 1ésSy
suma, kai skelbiamas kvietimas pradedan¢ioms jmonéms:

45.1. Apraso 10.1 papunktyje nurodytai veiklai — 150 000 Eur (vienas
milijonas eury);

45.2. Apraso 10.2 papunktyje nurodytai veiklai — yra 100 000 Eur;

45.3. Apraso 10.3 papunktyje nurodytai veiklai — yra 100 000 Eur.

Atsizvelgta.

PFSA Nr. 3 45 punkte nustatyta: ,,45.
Didziausia  projektui  galima  skirti
finansavimo 1éSy suma, kai skelbiamas
kvietimas pradedan¢ioms jmonéms, yra:

45.1. Apraso 10.1 papunktyje
nurodytai veiklai — 200 000 Eur (du
Simtai tiikstan¢iy eury);

45.2. ApraSo 10.2 papunktyje
nurodytai veiklai — yra 100 000 Eur
(Simtas tukstanc¢iy eury);

45.3. Apraso 10.3 papunktyje

nurodytai veiklai — yra 100 000 Eur
(Simtas tukstanéiy eury).*
Taip pat numatyta, kad Pradedancios
jmones gali pasirinkti dalyvauti kvietime,
skirtame brandzioms Jmonéms.
Pradedanciosioms jmonéms dalyvaujant
kvietime, skirtame brandzioms jmonéms,
tatkomos ApraSo nuostatos, skirtos
brandzioms jmonéms.
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15. 66.1. 70 procenty tinkamy finansuoti Pritarus pasiiilymui, kad vieSosios jstaigos, kaip imonés gali biiti NeatsiZvelgta.
Apra$o 10.1 papunktyje nurodytai partneriui, sitilome: Pagal priemong numatoma teikti
veiklai skirty iSlaidy, jeigu partneris arba e JSiuose punktuose vietoj ,,privatusis juridinis asmuo” jrasyti | valstybés pagalbg pagal  Bendrojo
vienas i§ partneriy yra privatusis “jmoné” ir iSdéstyti taip: bendrosios  i§imties reglamento 25
juridinis asmuo; . ' 66.1. 70 I?roc.*entz? ti}?kan?? fzjnan;u'oti Apraso ] 0.1 papynktyj.ev straipsnj ,,Pagalba moksliniy tyrimy ir
67'2} 30 proc. tmkamq ﬁnansuoq nurodytfzz vezk_laz s@zrtq iSlaidy, jeigu partneris arba vienas is technologinés plétros projektams®  ir
Apraso  10.1 ' papunktyje nurodytal parmeruy yra pmone; (arba) 14 straipsnj ,,Regionin¢ investiciné
veiklai skirty iSlaidy, jeigu partneris yra | 67.2. 30 proc. tinkamy finansuoti Apraso 10.1 papunktyje nurodytai veiklai « PSI,, REgIONINE MVestie
privatusis  juridinis  asmuo.  Jeigu | skirty iSlaidy, jeigu partneris yra jmoné. Jeigu partneriais yra daugiau nei b a_galba : M.O ksl_o__lr .Stl_ld_l]l% _lnstltucgos,
partneriais yra daugiau nei vienas | viena jmoné, jie kartu turi padengti ne maziau kaip 30 proc. tinkamy taip IDat_ p':lVatlejl JUI'I(.ZIInIaI asmenys,
privatusis juridinis asmuo, jie Kartu turi | finansuoti Apraso 10.1 papunktyje nurodytai veiklai skirty islaidy. vadovaujantis ~ Bendrojo  bendrosios
padengti ne maziau kaip 30 proc. iSimties  reglamento 25  straipsniu,
tinkamy  finansuoti  Apraso  10.1 numatomi kaip galimi S$ios priemonés
papunktyje nurodytai veiklai skirty partneriai, kai vykdomos veiklos — MTEP
iSlaidy. arba jmoniy pradinés investicijos,
kuriomis kuriama naujos ar pleciama
esamos jmonés MTEP ir inovacijy
infrastruktiira.
16. 10 .2 veiklos 4 lentelé. Tinkamy arba Investicijos | MTEP infrastruktiirg (pastatus) yra biidingos tik brandzioms NeatsiZvelgta.
netinkamy finansuoti i§laidy kategorijos | jmonéms. Pradedanciyjy jmoniy atveju tokios investicijos yra per daug 2017 m. balandzio 6 d. diskusijos su
(4 lentelé). rizikingos. Efektyvesnis biidas — nuoma ar pan. socialiniais ekonominiais partneriais metu
Statyba, rekonstravimas, remontas ir | Jei bus nuspresta daryti atskira kvietima “pradedanc¢ioms jmonéms” buvo sutarta Statybos, rekonstravimo,
kiti darbai sitilome: remonto ir kiti darby‘ iSlaidas palikti ir
3.1. MTEP ir inovacijy infrastruktiirai o iS tinkamy iSlaidy sqraso isbraukti ,, Statybos, rekonstravimo, pradedanciosioms jmonéms.
priskirtiny statiniy statybos i§laidos, remonto ir kiti darby * islaidas.
jeigu pareiSkéjas pagrindzia, kad tai
efektyviausias ir ekonomiskiausias
budas;
3.2. MTEP ir inovacijy infrastruktiirai
priskirting  statiniy  rekonstravimo,
kapitalinio remonto islaidos, jeigu
rekonstravimas, Kkapitalinis remontas
pagerina turto naudinggsias savybes ir
(arba) pailgina turto naudingo tarnavimo
laika.
17. 99. Be dokumenty, nurodyty Apraso 98 | Sio punkto nuostatos padarymas privalomos - biity pagrjstas pagrindas AtsiZvelgta.

punkte, parei§kéjas gali pateikti
ekspertine iSvadg dél projekto veikly

projekty atrankg atlikti projekty konkurso vieno etapo biidu.
Tai leisti paspartinti projekty vertinimo procesg.

Diskusija jvyko 2017 m. balandzio 6 d. ir
sutarta, kad likty du etapai.
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atitikimo MTEP ir projekto prisidéjimo
prie Prioritetiniy moksliniy tyrimy ir
eksperimentinés (socialinés, kulttrinés)
plétros ir inovacijy raidos (sumaniosios
specializacijos) krypciy ir jy prioritety
igyvendinimo programos ir atitikimo
bent vienam konkretaus prioriteto
veiksmy plane nustatytam bent vieno
prioriteto teminiam specifisSkumui,
kurioje turi biiti nurodyta:
99.1.<....>99.9 punktai

Sitilome: )

- suorganizuoti UM viesgjq diskusijq, kurios metu bity priimtas
sprendimas dél projekty konkurso organizavimo vienu ar dviem etapais
biidu.

18. 99.3. eksperto iSvada, ar projektas | Manome, kad visos projekto veiklos (10.1; 10.2; 10.3) individuliai turi Neatsizvelgta.
prisideda prie Prioritetiniy moksliniy | prisidéti prie Prioritetiniy moksliniy tyrimy ir eksperimentinés (socialinés, Projektai konkuruoja pagal Sumaniosios
tyrimy ir eksperimentinés (socialinés, | kult@irinés) plétros ir inovacijy raidos (sumaniosios specializacijos) kryp¢iy | specializacijos kryptis, jei visos veiklos bus
kult@irinés) plétros ir inovacijy raidos | ir jy prioritety jgyvendinimo programos jgyvendinimo ir atitikti bent pagal skirtingas Sumaniosios specializacijos
(sumaniosios specializacijos) kryp¢iy ir | vienam konkretaus prioriteto veiksmy plane nustatytam bent vieno kryptis, nebus aisku, kurioje kryptyje
ju prioritety jgyvendinimo programos ir | prioriteto teminiam specifiSkumui. projektas turi konkuruoti.
atitinka  bent  vienam  konkretaus
prioriteto veiksmy plane nustatytam bent | Siiilome papildyti §i punktg nuostata:
vieno prioriteto teminiam specifiSkumui. | - atitikimas konkreciai sumaniosios specializacijos krypciai turi buti
Taip pat nurodoma, kuriai sumaniosios | jvertintas pagal kiekvieng (10.1; 10.2; 10.3) projekto veiklg detalizuojant
specializacijos kryp€iai yra priskirtinas | atskirai.
projektas;

19. PROJEKTO NAUDOS IR KOKYBES | Pritariame dalies kriterijy, nekurian¢iy pridétinés vertés projekty vertinimui, | Atsizvelgta.
VERTINIMO LENTELE atsisakymui. Pagal gautas pastabas balus planuojame

1. Projekto metu sukurto(s) produkto
(inovacijos) reikSmingumo lygis (30
baly)

2. Projekto metu sukurty produkty
komercinimo potencialas (30 baly)

3. Projekto jgyvendinimo metu ir 3
metus po projekto veikly jgyvendinimo
pabaigos jmonés pajamy, gauty is
jgyvendinant projektg ir tiesiogiai
projekto metu sukurty ir rinkai pateikty
produkty, santykis su tinkamomis
finansuoti projekto i§laidomis (15 baly)
4. Pareiskéjo patirtis  jgyvendinant

Atsisakius dalies kriterijy pagal kuriuos bus vertinama projekto nauda ir
kokybé sumoje nesigauna 100 baly.

Sialome balus tarp kriterijy paskirstyti taip:

1. Projekto metu sukurto(s) produkto (inovacijos) reiksmingumo lygis (30
baly)

2. Projekto metu sukurty produkty komercinimo potencialas (30 baly)

3. Projekto jgyvendinimo metu ir 3 metus po projekto veikly jgyvendinimo
pabaigos jmonés pajamy, gauty is jgyvendinant projektq ir tiesiogiai
projekto metu sukurty ir rinkai pateikty produkty, santykis su tinkamomis
finansuoti projekto islaidomis (25 baly)

4. Pareiskéjo patirtis jgyvendinant MTEP veiklas ir dalyvaujant

tikslinti, preliminariai taip:

1. Projekto metu sukurto(s) produkto
(inovacijos) reikSmingumo lygis (30 baly)

2. Projekto metu sukurty produkty
komercinimo potencialas (30 baly)

3. Projekto jgyvendinimo metu ir 3 metus po
projekto  veikly jgyvendinimo pabaigos
jmonés pajamy, gauty 1§ jgyvendinant
projekta ir tiesiogiai projekto metu sukurty ir
rinkai pateikty produkty, santykis su
tinkamomis finansuoti projekto iSlaidomis
(25 baly)

4. Pareiskéjo patirtis jgyvendinant MTEP
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MTEP veiklas ir dalyvaujant | tarptautiniuose verslo ir mokslo bendradarbiavimui skirtuose MTEP | veiklas ir dalyvaujant tarptautiniuose verslo
tarptautiniuose  verslo ir  mokslo | projektuose (15 baly) ir mokslo bendradarbiavimui  skirtuose
bendradarbiavimui  skirtuose MTEP MTEP projektuose (15 baly)
projektuose (10 baly)
20. PROJEKTO NAUDOS IR KOKYBES | Pagal pirmg kriterijy maksimumga gali gauti tik tie projektai, kuriy Atsizvelgta.
VERTINIMO LENTELE pareiskejai sukurs pasaulinio naujumo produktus. Taciau projekto PFSA Nr. 3 133 punkte nustatyta: ,,133. Jel
1. Projekto metu sukurto(s) produkto vykdytojams nekeliamos jokios sankcijos jei nepavyko to padaryti. Taip pat vadovaujantis  prioritetiniais  projekty
(inovacijos) reikSmingumo lygis (30 ir projekty vertintojai nenesa jokios atsakomybés jei pripazino/nepripazino | gtrankos kriterijais, nurodytais Apraso 2
baly) pasaulinio naujumo vertinant paraska. Panasi situacija ir su 2 kriterijumi, priede, vertinant nauda ir kokybe buvo
2. Projekto metu sukurty produkty kai dveitinama kada planuojama pateikti j rinka planuojamus sukurti suteikta baly uz atitinkamus rodiklius
ini i roduktus. " . . . uq e
Komereinimo potencialas (30 baly) 'I?'ai kuria paskatas nesgziningai konkurencijai ir piktnaudziavimui vertinimo tactau 1gyv_end1¥1u§ _Pro] ekt?} paaiskeja,
metu. kad planuoti rodikliai per trejus metus po
projekto jgyvendinimo pabaigos yra
Siillome papildyti PFSA nuostata: nepasiekti, ir jeigu del faktiniy mazesniy
Jei vadovaujantis prioritetiniais projekty atrankos kriterijais, nurodytais | Todikliy biity suteiktas maZesnis baly
Apraso 2 priede, vertinant naudq ir kokybe buvo suteikta baly uZ | skaiCius ir dél mazesnio baly skaiCiaus
atitinkamus rodiklius, taciau jgyvendinus projektq paaiSkéja, kad planuoti | projektui nebiity skirtas finansavimas,
rodikliai per trejus metus po projekto jgyvendinimo pabaigos yra | i¥mokétos léSos turi biiti graZinamos,
nepasiekti, ir jeigu dél faktiniy mazesniy rodikliy biity suteiktas maZesnis isskyrus Apraso 61 punkte nustatyta
baly skaicius ir dél maZesnio baly skaiciaus projektui nebiity skirtas atvejj.”
finansavimas, ismokétos lésos turi biti grqZinamos.
21. ,»07. Jei projektas jgyvendinamas su | 1. Norétume atkreipti démesj, kad Lietuvos mokslo ir studijy institucijos | NeatsiZvelgta.

partneriais ir pretenduojama j projekto
finansuojamosios dalies padidinimg uz
veiksmingg bendradarbiavimg, kaip
nurodyta ApraSo 62 punlcte, partneris
turi padengti ne maziau kaip:

67.1. 10 proc. tinkamy finansuoti
Apraso 10.1 papunktyje nurodytai
veiklai skirty islaidy, jeigu partneris yra
mokslo ir studijy institucija. Jeigu
partneriais yra daugiau nei viena mokslo
ir studijy institucija, jos kartu turi
padengti ne maziau kaip 10 proc.
tinkamy  finansuoti  ApraSo  10.1

(toliau - MSI) pagal savo juridinj statusa yra arba vieSosios jstaigos
(universitetai) arba biudZetinés jstaigos (valstybiniai institutai). Be to, yra
ne pelno siekiancios organizacijos. Todél, jy vykdoma veikla neturéty buti
priskirta ekonominei veiklai, o MSI skiriamas finansavimas neturéty bati
laikomas valstybés pagalba. Taip pat jos neturéty buti priskiriamos jokiy
jmoniy grupei (pagal dabartinj skirstymg visos MSI yra traktuojamos kaip
didelés jmonés, siejant jas pagal pavalduma su LR Svietimo ir mokslo
ministerija). Tokiu biidu visoms MSI galéty biti uztikrintas 100 proc.
finansavimo intensyvumas, nepriklausomai kokio lygio tyrimai bty
vykdomi - ar fundamentiniai moksliniai tyrimai ar eksperimentiné plétra.
Tuo tarpu tikroms jmonéms (UAB, AB, MB, 1.1.) taikyti reikalavimus kaip
yra traktuojama pagal Bendrojo bendrosios iSimties reglamento 25 straipsnj.
Sitilome: remiantis Lenkijos pavyzdziu, MSI vykdoma veiklg priskirti ne

Pagal PFSA Nr. 3 pagalba teikiama pagal
Bendrojo bendrosios iSimties reglamento 25
str. ir 14 str. ir reglamento de minimis
reikalavimus. Bendrojo bendrosios iSimties
reglamento 25 str. nenumato veiklos
skirstymo | ekonoming ir neekonoming
veiklas. 100 proc. finansavimas yra galimas
tik  fundamentiniams tyrimams, taciau
fundamentiniai tyrimai pagal ES fondy
investicijy reikalavimus neremtini.
Priskyrimg dideléms jmonéms taip pat
nustato  Bendrasis  bendrosios  iSimties
reglamentas  ir  Lietuvos  Respublikos
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papunktyje veiklai

i§laidy;"

nurodytai

skirty

ekonominei veiklai, taip uztikrinant galimybe gauti 100 proc. finansavimo
intensyvumg projekto veikloms vykdyti. Tai paskatinty bendry naudos ir
kokybés tiksly siekimg kartu su verslu. Galima buty numatyti tam tikrg
procento dalj nuo viso projekto biudzeto, kuris galéty biti skirtas MSI, kaip
projekto partneriui, finansuoti, o uz veiksminga bendradarbiavima
finansuojama dalj jmonéms padidinti +15 proc. (kaip yra dabar). Tokiu
biidu biity uztikrinta glaudesné sinergija ir realus bendradarbiavimas taip
verslo ir mokslo, nes pagal dabartinj aprasa, bandomas padaryti ,,dirbtinis"
bendradarbiavimas, kuris neduoda ir neduos siekiamy rezultaty bei naudos
ir kokybés rodikliy pasiekimo.

,07. Jei projektas jgyvendinamas su partneriais ir pretenduojama j projekto
finansuojamosios dalies padidinimg uz veiksminga bendradarbiavima, kaip
nurodyta Apraso 62 punkte, partneris turi padengti ne maziau kaip:

67.1. 10 proc. tinkamy finansuoti Apraso 10.1 papunktyje nurodytai veiklai
skirty islaidy, jeigu partneris yra mokslo ir studijy institucija. Jeigu
partneriais yra daugiau nei viena mokslo ir studijy institucija, jos kartu turi
padengti ne maziau kaip 10 proc. tinkamy finansuoti Apraso 10.1
papunktyje nurodytai veiklai skirty islaidy;"

2. Ne visos MSI yra pajégios savomis léSomis prisidéti prie projekto
finansavimo ne i§ biudZeto gaunamy asignavimy, o i§ ukiskaitiniy 1ésy.
Sitilome atsisakyti §ios nuostatos, nes tai neskatina MSI dalyvavimo, o tuo
labiau efektyvaus ir realaus bendradarbiavimo taip verslo ir mokslo atstovy.

smulkiojo ir vidutinio verslo jstatymas,
kuris numato, kad jmoné nepriskiriama
vidutinei, mazai ar labai mazai jmonei,
jeigu 25 procentus ir daugiau jmonés
akcijy, pajy ar kitokiy dalyvavimag
jmones kapitale Zyminciy kapitalo daliy
arba 25 procentus ir daugiau jmonés
dalyviy balsy tiesiogiai ar netiesiogiai
(pagal balsavimo sutartj, balsavimo teisés
perleidimo sutartj, jgaliojima ir pan.)
atskirai arba kartu turi valstybé ir (ar)
savivaldybé, iSskyrus atvejus, kai ne
maziau kaip 25 ir ne daugiau kaip 50
procenty jmongs akcijy, pajy ar kitokiy
dalyvavima jmonés kapitale Zyminciy
kapitalo daliy arba ne maziau kaip 25 ir
ne daugiau kaip 50 procenty visy jmonés
dalyviy balsy tiesiogiai ar netiesiogiai
(pagal balsavimo sutartj, balsavimo teisés
perleidimo sutartj, igaliojima ir pan.) turi
3 straipsnio 15 dalies 1-4 punktuose
nurodyti investuotojai. 3 straipsnio 15
dalies 2 punktas kaip vieng 1§
investuotojy nurodo mokslo ir studijy
institucijas, kurios gali investuoti turta.
Todél mokslo ir studijy institucijos
priskirtinos labai mazy, mazy, vidutiniy
jmoniy kategorijai priklausomai nuo to,
kas yra jy savininkas arba dalininkas.

Pastabos pateiktos po to, kai buvo iSsiystas kvietimas viesam aptarimui

22.

PFSA 91 punktas ,,Projekty konkursas
vykdomas dviem etapais. Pirmajame
konkurse etape vertinama projekto
atitiktis  bendriesiems reikalavimames,
nurodytiems Apraso 1 priedo 1.1 ir 1.2
papunkciuose, ir  ApraSo 24.2

Sitiloma projekty konkursg vykdyti vienu etapu nustatant ilgesnj paraisky
pateikimo terming, tokiu biidu suteikiant pareiSkéjui salyga tinkamai
paruosti visos apimties projekta. Vienu etapu vertinant projektus bty
sutaupyti laiko ir administravimo kastai pacio pareiskéjo ir [gyvendinancios
institucijos.

NeatsizZvelgta.

2017 m. balandzio 6 d. diskusijos metu
nutarta, kad konkursas vyks dviem etapais.
Be to, PFSA Nr. 3 nustatyta, kad ,,105.
Kiekvieno  konkurso  etapo  metu
paraiSkos vertinamos ne ilgiau kaip 45
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papunktyje  nurodytam  specialiajam
projekty atrankos kriterijui. Pirmajame
konkurso etape atrenkamos paraiskos,
atitikusios bendruosius reikalavimus,
nurodytus Apraso 1 priedo 1.1 ir 1.2
papunkciuose, ir  ApraSo 24.2
papunktyje nurodyta specialyji projekty
atrankos kriterijy. Po pirmojo konkurso
etapo atrinkti pareiskéjai  kvieCiami
dalyvauti antrajame konkurso etape,
kurio metu atliekamas projekto
tinkamumo  finansuoti  vertinimas
Projekty taisykliy keturioliktajame ir
penkioliktajame skirsniuose nustatyta
tvarka pagal Apraso 1 priede nustatytus
reikalavimus ir projekto naudos ir
kokybés vertinimas Projekty taisykliy
keturioliktajame  ir  SeSioliktajame
skirsniuose nustatyta tvarka pagal
Apraso 26 punkte ir Apraso 2 priede
nustatytus reikalavimus.*

dienas nuo kvietimo teikti paraiskas
skelbime nurodytos paskutinés paraiSky
pateikimo dienos arba - antrajame
konkurso etape — nuo jgyvendinanc¢iosios
institucijos  sitilyme teikti paraisSka
antrajam  etapui  nustatyto  termino
paskutinés dienos (jei antrojo konkurso
etapo paraiSky pateikimo terminas buvo
pratestas).

23.

Inovatyvios medicinos centro pastabos

Pritariame Diskusijos metu iSsakytiems ir PFSA Nr. 2 numatytiems
dviems kvietimams — brandzioms ir pradedanciosioms jmonéms.
Taciau norime pabrézti, kad pradedaniyjy ir brandZiy jmoniy
kriterijai turi buti aiSkiai jvardinti (Diskusijos metu p. Artiiras
Jakubavicius siiileé papildomus kriterijus), tai jeigu bus nustatomi
papildomi kriterijai, jie turi buti labai aiskiai jvardinti, ir jtraukti ir j
projekty tinkamumo vertinimo kriterijus (PFSA 1 priedas). Be to,
misy manymu, neturéty biiti tokios jmoniy kategorijos, kurios
negaléty patekti nei ] brandziy, nei | pradedanc¢iyjy ijmoniy kategorija.
T.y. bet kuri Lietuvoje veikianti jmoné turéty tenkinti arba brandzios,
arba pradedanciosios jmongs kriterijus.

Atsizvelgta.

Po diskusijy su socialiniai ekonominiais
partneriais 2017 m. balandzio 6 d., PFSA
Nr. 3:

1. Numatyti atskiri kvietimai
brandzioms ir pradedancioms
jmonéms.

2. Apibrézta, kad pradedancioji
imon¢ — labai maza arba maza
jmoné (privatusis juridinis asmuo
(iSskyrus  mokslo ir studijy
institucijas) arba vieSoji jstaiga,
vykdanti MTEP veiklas (iSskyrus
mokslo ir studijy institucijas),
veikianti ne ilgiau kaip penkerius
metus nuo veiklos registravimo
iki paraisSkos pateikimo
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igyvendinanciajai institucijai
dienos, kuri néra skirséiusi pelno
dividendy ar tantjemy

mokéjimams ir nebuvo sukurta
per susijungima.

3. Apibrézta, kad brandi jmoné -
privatusis juridinis asmuo
(iSskyrus  mokslo ir studijy
institucijas) arba vieSoji jstaiga,
vykdanti MTEP veiklas (iSskyrus
mokslo ir studijy institucijas),
nepriskirtina pradedanciai jmonei.

4. Numatyta, kad Pradedancios
imonés gali pasirinkti dalyvauti
kvietime, skirtame brandzioms
jmonéms. Pradedanciosioms
imonéms dalyvaujant kvietime,
skirtame brandzioms jmonéms,
taikkomos  ApraSo  nuostatos,
skirtos brandzioms jmonéms.

24,

Skelbiant PFSA Nr.2 du lygiagreciai vykdomus kvietimus —
pradedanciosioms ir brandzioms jmonéms, sitilome aiskiai jvardinti
PFSA (atskiru PFSA punktu) ir suteikti galimybe toms
pradedanciosioms jmonéms, kurios turi rimtus finansavimo Saltinius
(pvz. verslo angely fondus ar privacius investuotojus, rizikos kapitalo
fondus, ar kitg pagrista ir jrodomg finansavimo Saltinj), savanoriskai
pasirinkti dalyvavimag arba pradedanciyjy, arba brandziy jmoniy
kvietime. T.y. brandzZios jmonés negali dalyvauti pradedanciyjy
imoniy kvietime (iSskyrus kaip partneris), o pradedancios jmones gali
pasirinkti — teikti paraiSka pagal brandziy ar pradedanciyjy jmoniy
kvietimg. Tokiu atveju, pradedancioji jmoné gali teikti paraiSkas tik
pagal vieng 1§ kvietimy — arba brandziy, arba pradedanciyjy jmoniy.

Atsizvelgta.

Po diskusijy su socialiniai ekonominiais
partneriais 2017 m. balandzio 6 d., PFSA
Nr. 3 numatyta, kad Pradedancios jmonés
gali  pasirinkti  dalyvauti  kvietime,
skirtame brandzioms Jmonéms.
Pradedanciosioms jmonéms dalyvaujant
kvietime, skirtame brandzioms jmonéms,
tatkomos ApraSo nuostatos, skirtos
brandzioms jmonéms
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25.

Pritariame  Diskusijos metu i$sakytoms nuomonéms, kad
pradedanciosioms jmonéms turéty biiti nustatyti zenkliai mazesnés
didZiausios projektui galimos skirti finansavimo sumos. Taciau
siilytume visgi MTEP veikloms (PFSA 10.1 papunktis)
pradedanciosioms jmonéms nustatyti iki 300.000 EUR riba. Kai
kuriose srityse (pvz., sveikatos ir biotechnologijose) net ankstyvy
stadijy MTEP veiklos visgi yra labai brangios (dé¢l brangiy reagenty,
brangiy laboratoriniy (ypac€ akredituoty laboratorijy) paslaugy,

klinikiniai tyrimai) yra grieztai reguliuojamos bioetikos poziiiriu, kas
ju vykdyma labai pabrangina. Todé¢l rimtesnis tyrimas su Diskusijos
metu pasitlyta maksimalia 150.000 EUR suma, miisy manymu yra
per mazas Sveikatos technologijy ir biotechnologijy sumanios
specializacijos  kryptyje. Tafiau manytume, kad laikantis
lygiateisiSkumo, visoms sumanios specializacijos kryptims turi biiti
taikomi vienodos maksimaliy finansavimo sumy ribos.

Neatsizvelgta.

PFSA Nr. 3 sumos numatytos kaip buvo
sutarta 2017 m. balandzio 6 d. diskusijos
metu.

26.

Brandzioms jmonéms siiilome sumazinti investicijoms j MTEP
infrastruktiirg nustatyta didziausig ribg nuo 3.000.000 EUR iki
1.500.000 EUR. Nors pagrindinis saugiklis yra nuosavo indélio
didelis poreikis, taciau atsiradus nors 2-3 projektams, kurie sieks Sioje
eilutéje maksimalios paramos — bus smarkiai sumaZintas ES paramos
prieinamumas ir sklaida, ypa¢ sumazés MTEP veikly finansavimo
galimybés kiekvienoje sumanios specializacijos srityje. Dar vienas
argumentas — yra nepakankamas Atviros prieigos centry (toliau —
APC) MTEP infrastruktiros iSnaudojimas. Todél toks didZiulis
finansavimas priva¢ioms jmonéms gali tik didinti konkurencijg tarp
privataus sektoriaus ir MSI. Kadangi, kaip buvo kalbéta Diskusijos
metu, investicijy ;] MTEP infrastruktiira prasmé yra iSplésti ir
papildyti egzistuojan¢iy APC galimybes, miisy manymu, palikta
galimybe¢ teikti didziulj MTEP infrastruktiros projekta, gali salygoti
mazg ES paramos 1éSy bitent ,,minkstoms* MTEP veikloms (pagal
PFSA 10.1 punkte nurodyta veiklg).

NeatsiZvelgta.

PFSA Nr. 3 sumos numatytos kaip buvo
sutarta 2017 m. balandzio 6 d. diskusijos
metu.
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27.

Pradedanciyjy imoniy kvietime sifilome nustatyti tiksliai, kokia dalis
projekto biudzete yra galima projekto partneriui, kuris yra brandi
imoné. Pritartume Artiiro Jakubavic¢iaus nuomonei, kad laikant , kad
efektyvus bendradarbiavimas yra tarp pareiSkéjo ir pradedanciosios
jmongs ir projekto partnerio brandzios jmonés, tai brandi jmon¢ valdo
ne daugiau nei 30 proc. projekto biudZeto (8ig nuostatg reikty
konkreciai apraSyti PFSA Nr. 2 66 punkte).

AtsizZvelgta.

PFSA Nr. 3 66.1 papunktyje nurodyta:
,00.1. pareiskéjas — pradedancioji jmoné
— turi patirti ne maZiau kaip 70
procenty tinkamy finansuoti AprasSo
10.1 papunktyje nurodytai veiklai
skirty iSlaidy, jei bent vienas i§
partneriy yra brandi jmoné, arba ne
maziau kaip 50 procenty tinkamy
finansuoti i$laidy, jei partneris (-iai) yra
pradedanti (-¢ios) jmoné (-¢és)...”

28.

Del ekspertinio vertinimo buvo labai daug nuomoniy nesutapimy ir
astriy diskusijy. Manome, kad ekspertinio vertinimo procediira turéty
biiti aiSkiai apibrézta. IS esmés, miisy manymu, didelio skirtumo, ar
sudaryti  galimybe pareiskéjui teikti eksperto iSvada kartu su
projektu, ar palikti ekspertinj vertinimg organizuoti vien V§] Lietuvos
verslo paramos agentiirai (toliau — LVPA), néra, jeigu pareiskéjo
pateiktas ekspertinis vertinimas néra priimamas kaip galutinis. Jeigu
planuojama palikti PFSA Nr. 2 99 punkto nuostatg, tada PFSA turéty
biiti paaiskinta ekspertinio vertinimo procedira ir kokig jtaka
projekto vertinimui turi pareiskéjo pateikta eksperto iSvada, jeigu ja
LVPA kvestionuoja. Pvz., jeigu LVPA nepritaria ar automatiskai
uzsako ir vieno nepriklausomo eksperto vertinimg, tada sutapus
LVPA ir pareiSkéjo eksperty nuomonei, paraiSka automatiskai
atitinka sumanios specializacijos kryptj ir Frascati reikalavimus, jeigu
nesutampa, LVPA organizuoja tre€io eksperto nuomong ir tada 2
prie§ 1 principu priimamas sprendimas. Kitas variantas — pasinaudoti
Intelekto priemonés kvietimo Nr. 1 patirtimi ir tiesiog palikti LVPA
vertinti paraiskas ir iSbraukti i§ PFSA 99 punkta.

Manome, kad 99 punktas paliktas tiesiog toks koks yra, jneSa daugiau
neaiSkumo, jeigu pareiSkéjo eksperto iSvada néra automatiskai
priimama ir paraiSka automatiskai netenkina sumanios specializacijos
ir MTEP vykdymo kriterijy. Tokios PFSA nuostatos (kaip 99 punkte)
tik prailgins paraiSky vertinimag, ir gincy tarp skai¢iaus LVPA ir
pareiSkéjy nesumazins, arba sukels dar daugiau, kai LVPA pradés
kvestionuoti zinomy Lietuvos mokslininky iSvadas. Arba sudarys

Atsizvelgta i$ dalies.

2017 m. balandzio 6 d. diskusijos metu buvo
sutarta, kad tokia pazyma reikalinga.

Taciau patikslintas PFSA Nr. 3 106 punktas:
,Pirmojo paraisky vertinimo etapo metu,
nustatant projekty atitiktj bendriesiems
reikalavimams, nurodytiems Apraso 1
priedo 1.1 ir 1.2 papunkciuose, ir Apraso
24.2 papunktyje nurodytam specialiajam

projekty atrankos kriterijui,
jgyvendinancioji institucija

vadovaujasi  ApraSo 99 punkte
nurodyta eksperto iSvada (jei tokia
pateikta), Kkurios jgyvendinancioji
institucija negali gin€yti, ir savo
pasitelkto eksperto iSvada. Jei dviejy
eksperty 1Svados nesutampa,
organizuojama diskusija tarp eksperty,
itraukiant | Sig diskusijg kity institucijy
turimus ekspertus (bent vieng), kaip pvz.,
Mokslo, inovacijy ir technologijy
agentiros ar Lietuvos mokslo tarybos
ekspertai.*
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salygas pareiSkéjams, turintiems galimybe pasisamdyti garsius
mokslininkus ekspertuoti jy projektus, piktnaudziauti eksperty
iSvadomis.

Miisy sitilymas buty toks — arba iSbraukti 99 punktg i§ PFSA Nr.3 ir
taikyti PFSA Nr.1 praktika, taip neapkraunant eksperty ir pareiskéjy,
arba palikus galioti 9 punkto nuostatg, papildyti ja — ka tokia eksperto
iSvada papildomai suteikia paraiskai ir labai aiSkiai apibrézti, kaip
tokia iSvada bus vertinama LVPA ir kokia bus ekspertinio vertinimo
procediira.

29.

D¢l projekty vertinimo 2 etapais. Manome, kad vertinimas dviem
etapais trunka ilgiau (vertinant nuo paraiSkos pateikimo I vertinimo
etapui iki paramos sutarties pasiraS§ymo) nei vertinimas vienu etapu.
Tode¢l siekiant, kad projekty paraiSkos bity greiCiau jvertintos ir
projektai greiCiau prasidéty, sitlome grjzti prie vieno etapo
vertinimo. Tai leisty LVPA lygiagrecia jvertinti skirtingus
tinkamumo kriterijus (pvz., atitikima sumaniai specializacijai,
Frascati, Oslo vadovui ir tuo paciu pareiSkéjo finansavimo Saltiniy
patikimuma, projekto baigtumo reikalavimus ir kt. — kas vertinant 2
etapais sukelia tokias problemas — 1 etape teigiama jvertinti projektai
2 etape atmetami dél kity tinkamumo kriterijy netenkinimo. Kg pilnai
biity galima atlikti 1 etapo metu. Racionalu biity pradéti vertinti
butent labiausiai formalius ir lengviausia patikrinamus reikalavimus —
pvz. turimus iSteklius, finansavimo Saltinius ir pan. Ir jy
netenkinancCius projektus ir atmesti pirmiausiai.

NeatsiZvelgta.

2017 m. balandzio 6 d. diskusijos metu buvo
sutarta, kad bus du etatai. Be to, PFSA Nr. 3
nustatyta, kad ,,105. Kiekvieno konkurso
etapo metu paraiSkos vertinamos ne
ilgiau kaip 45 dienas nuo kvietimo teikti
paraiSkas skelbime nurodytos paskutinés
paraisky pateikimo dienos arba —
antrajame  konkurso etape - nuo
1gyvendinanciosios institucijos sitlyme
teikti paraiSka antrajam etapui nustatyto
termino paskutinés dienos (jei antrojo
konkurso etapo paraiSky pateikimo
terminas buvo pratgstas)

30.

D¢l STT siulymo vykyti projekty jgyvendinimo tarpinius vertinimus
ir leisti/neleisti/ar papildomai kontroliuoti rizikingesnius projektus jy
jgyvendinimo metu. Kadangi Diskusijos metu buvo keletas
nuomoniy, sitlytume tai sukonkretinti PFSA VI skyriuje. Jame
aiSkiai nurodyti, kokiais atvejais pareiSkéjas turi teis¢ sustabdyti
projekta negraZindamas gauty paramos 1ésy (pvz. kai MTEP metu dél
moksliniy neapibréztumy, kuriy galimy rezultaty iki tyrimy atlikimo
nejmanoma numatyti, MTEP rezultatai neleidzia pasiekti projekto
rezultaty — pvz. sukurti pasaulinés inovacijos, ar pasiekti kity
privalomy rezultaty rodikliy). Patikslinti, kokiais atvejais pats

Atsizvelgta i§ dalies.

Kaip buvo kalbéta diskusijy metu,
atvejai, kada bty taikomas PFSA Nr. 3 61
punktas labai individualGs ir nustatomi
vertinimo metu. Taiau yra 133 punktas,
kuris nustato: ,,133. Jei vadovaujantis
prioritetiniais projekty atrankos
kriterijais, nurodytais ApraSo 2 priede,
vertinant naudg ir kokybe buvo suteikta
baly uz atitinkamus rodiklius, taciau
jgyvendinus projekta paaiSkéja, kad
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pareiskéjas be sankcijy gali nutraukti projekta. Ar LVPA
kontroliuvodama projekto vykdymag gali pati vienaSaliSkai tokj
projekta sitilyti nutraukti. Kaip iSvengti pareiskéjy piktnaudziavimo,
kai prisiimti jsipareigojimai, dél kuriy vertinimo metu suteikiami
balai, o paskui planuoti rezultata nepasiekiami (atkreiptinas démesys,
kad privalomi rezultatai, numatyti PFSA Nr. 2 35-36 punktuose,
niekaip nekoreliuoja su prognostiniais rezultatais, uz kuriuos paraiska
gauna prioritetinius vertinimo balus).

planuoti rodikliai per trejus metus po
projekto jgyvendinimo pabaigos yra
nepasiekti, ir jeigu dél faktiniy mazesniy
rodikliy bty suteiktas mazesnis baly
skaiCius ir dél maZesnio baly skaiCiaus
projektui nebiity skirtas finansavimas,
iSmokétos 1éSos turi buti grazinamos,
i8skyrus Apraso 61 punkte nustatytg
atveji.”.




